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RESUMEN Sobre la base del caracter espacial de los seres humanos y de la produccion social de espacios y lugares, y
considerando que la crisis sociosanitaria asociada al covid-19 deriv6 en cambios en y de los espacios, y en restricciones
ymayores regulaciones de los usos espaciales y de las interacciones sociales, este articulo propone una reflexién tedrica
que aborda las restricciones pandémicas y la relacién de las personas con el espacio publico en el caso de Colombia. Tal
reflexion es desarrollada en torno a cuatro vias de analisis: las transformaciones de la espacialidad ptblica en tanto
materialidad; los usos normativos del espacio publico como forma de vigilancia y control de los cuerpos; la reduc-
cién del mundo a escalas proximales del lugar y las consecuentes transformaciones en las relacionalidades con y en
el espacio publico; v, las contradicciones e inequidades del espacio publico, expresadas en la distribucién desigual de
las formas espaciales de vivir la pandemia. Estos aspectos nos llevan a considerar la relevancia de rescatar el sentido
vivencial de los espacios publicos, a partir del andlisis de nuevas relacionalidades y redes sociales que alli tienen lugar.
PALABRAS CLAVES COVID-19; Areas Urbanas; Espacio Ptblico; Inequidades.

ABSTRACT Based on the spatial aspect of human beings and the social production of spaces and places, and consid-
ering that the social and health crisis associated with COVID-19 led to changes in spaces as well as restrictions and
greater regulations regarding their use and social interactions, this article develops a theoretical discussion on the
relationship between people and public space in the context of Colombia. This reflection is developed around four
themes: the transformations of public spatiality as materiality; the normative uses of public space as a way of sur-
veillance and control of society; the lessening of the world to proximal spatial scales and the consequent trans-
formations in the relationalities with and in public spaces; and the contradictions and inequities of public space,
expressed in the unequal distribution of spatial forms of living the pandemic. These aspects lead us to consider the
relevance of highlighting the experiential sense of public spaces, from the analysis of new relationalities and social
networks that take place there.

KEYWORDS COVID-19; Urban Area; Public Space; Inequalities.
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INTRODUCCION

Los seres humanos somos intrinsecamente espaciales,
en permanente compromiso con la actividad colectiva
de producir espacios y lugares, y en esta particular es-
pacialidad estamos implicados en complejas relaciones
con nuestros entornos. Esta experiencia como seres es-
paciales tiene lugar en distintos niveles o escalas, que
van desde el cuerpo, hasta geografias proximas (cuar-
tos, casas, barrios) y otras mas distantes (ciudades, re-
giones, paises, mundo global). En todo caso, cada escala
de esta espacialidad es producto de la accién e inten-
cién humanas colectivas y, por lo tanto, es susceptible
de transformacion, tanto activa e intencionada, como a
partir de tensiones, conflictividades, opresiones, aper-
turas, lo politico, lo ideolégico, el conocimiento, el po-
der®. A propdsito, plantea Kuri:

El espacio es ese lienzo de variada escala —
desde los lugares donde se efectian relacio-
nes cara a cara, hasta los grandes conflictos
geopoliticos— en donde se imbrican y cris-
talizan la historicidad, el poder, la cultura, la
dominacién y la resistencia, la identidad, la
subjetividad y la memoria; en sintesis, la expe-
riencia humana que, como se puede inferir, es
una experiencia espacializada.®

Desde esta logica, el espacio es una construccion social®;
en él se inscriben las marcas de las dinamicas del poder, de
la culturay del devenir histérico. Su doble faceta, material
y simbdlica, esta vinculada con la forma en que los suje-
tos, en constante interaccion, se apropian de él. Cada per-
sonay cada sociedad cuentan con una forma especifica de
concebir, apropiarse, relacionarse, organizar y nombrar
el espacio y el tiempo y, al hacerlo, se configuran poco a
poco a si mismas; asi, se constituyen espacios de trabajo y
de descanso, de ocio y de castigo, profanos y sagrados, de
celebracién y de memoria. Consecuentemente, las prac-
ticas definen los usos sociales del espacio, mientras los
espacios institucionalizados hacen posible y constrifien
ciertos tipos de practicas y relaciones sociales®.
Siguiendo a Moser®, las relaciones entre las perso-
nas y los lugares tienen asiento en distintos niveles de
referencia espacial: el microambiente, que alude al es-
pacio privado; los ambientes de proximidad, que son
los espacios compartidos o semipublicos; los ambien-
tes publicos (ciudad, campo, entre otros), y el ambiente
global. Esta ldgica de escalas espaciales comprende no
solo un ambiente fisico (dimensién material), sino tam-
bién un aspecto social, en la medida en que con cada ni-
vel se involucran mas personas y las relaciones son mas
distantes; igualmente, cuando el nivel es mayor, menor
es la posibilidad de control y dominio del ambiente.
Estetrabajo centralareflexion enelnivel dereferen-
cia espacial de los ambientes publicos, particularmente,

en el espacio publico como parte constitutiva de las
ciudades. Cabe sefialar que, en la Carta Mundial por el
Derecho ala Ciudad®, la ciudad es definida como un es-
pacio colectivo que pertenece a todos sus habitantes y
es culturalmente rico y diverso. Desde esta perspectiva,
el concepto de ciudad presenta dos vias de compren-
sion: en la primera, por su dimension fisica, la ciudad
es una metropoli, urbe, villa o poblado que se encuen-
tra organizada institucionalmente como una unidad lo-
cal de gobierno de caracter municipal o metropolitano
e incluye los espacios urbanos, rurales o semirrurales.
La segunda acepcién comprende la ciudad como espa-
cio politico, como un conjunto de instituciones y acto-
res: gubernamentales, los cuerpos legislativo y judicial,
movimientos y organizaciones sociales y, en general, la
comunidad®. En la ciudad se llevan a cabo procesos in-
teractivos, de regulacion y comunicativos, los cuales se
constituyen en la base sobre la que se sostiene el resto de
los elementos que la conforman. Los componentes de la
ciudad se articulan entre ellos; en consecuencia, cuando
las personas e instituciones se relacionan entre si en el
ambito de la ciudad se genera cierta convergencia de
comportamientos(®.

Por su parte, desde un punto de vista normativo, en
Colombia el espacio publico es entendido como:

El conjunto de inmuebles publicos y los ele-
mentos arquitectonicos y naturales de los
inmuebles privados, destinados por su natura-
leza, por su uso o afectacion, a la satisfaccion
de necesidades urbanas colectivas que tras-
cienden, por tanto, los limites de los intereses
individuales de los habitantes.”

La Ley 9 de 1989 sefiala que son diferentes las areas que
constituyen el espacio publico de una ciudad, las cuales
tienen diversos usos: para la circulacién peatonal y vehi-
cular; para la recreacién publica, activa o pasiva; para la
seguridad y tranquilidad de los ciudadanos; para la ins-
talacion y mantenimiento de los servicios publicos ba-
sicos; para el montaje y uso de los elementos que hacen
parte del amoblamiento urbano; para la conservacion de
las obras de interés publico y de los elementos histéricos,
culturales, religiosos, recreativosy artisticos; para el cui-
dado del paisaje y los elementos naturales del entorno de
la ciudad. En términos generales, se trata de todas las zo-
nas en las que se manifiesta el interés colectivo y que se
constituyen para el uso y el disfrute comdin.

El espacio publico es producto de las practicas so-
cioculturales y politicas; en él se manifiesta la cohesion
social y la lucha®. Pensar el espacio publico como es-
pacio de construccion de ciudadania, se fundamenta en
la reflexion sobre lo publico y lo privado, asi como so-
bre los problemas de la accesibilidad, la transparencia y
la libertad; pero también implica aspectos relacionados
con la promocion y el control de la sociabilidad y el en-
cuentro social; en este sentido, hay una doble dimensio-
nalidad del espacio publico: politica y urbana®.
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Se ha sefialado que las transacciones entre las per-
sonas y sus ambientes fisicos tienen un rol relevante en
las posibilidades y dindmicas de las interacciones so-
ciales, como también en la realizacion de cierto tipo de
actividades; asi, la influencia del ambiente incluye el ac-
ceso a la interaccion9; en este sentido, se hace refe-
rencia a otra dimensién del espacio publico: la social.
Desde la perspectiva de Gehl®, un espacio publico es de
calidad cuando en él, por sus caracteristicas, tienen lu-
gar no solo las actividades estrictamente necesarias en
la cotidianidad de la vida de los ciudadanos, sino tam-
bién, muchas actividades no indispensables, opciona-
les; esto es, cuando las personas salen a los espacios
publicos como un objetivo en si mismo, para el disfrute
de estos y de las posibilidades que otorgan; igualmente,
cuando como resultado de actividades necesarias y op-
cionales hay lugar para el encuentro, para ver y oir a
otras personas, para el contacto humano con diversos
grados de intensidad. No obstante, desde las denomina-
das “tesis terminales”™, asistimos a una gradual pér-
dida de los espacios ptiblicos como lugares de encuentro.
En las sociedades actuales, el espacio publico, de libre
acceso y tenencia comun, si es que existiera, se pone en
entredicho®9.

Los vinculos con los lugares y la
amenaza de su posible disrupcion

Desde el punto de vista de Moser®), la relacion de las
personas con el espacio tiene particularidades asocia-
das a la especificidad espacial de su configuracién, al
tipo de lazos sociales y actividades humanas con asiento
en él, y a las oportunidades efectivas de transforma-
cién y control que tienen las personas respecto de este.
En este marco, y considerando que —como se ha sefia-
lado— las distintas escalas espaciales son susceptibles
de reconfiguracion a partir de condiciones y circunstan-
cias especificas, vale afirmar que la crisis sociosanitaria
por covid-19 no solo implicé disrupciones en las dispo-
siciones y relaciones con los lugares privados, intimos
y mas proximos, sino también con aquellos de caracter
publico: es el caso de la ciudad, de la vida urbana o “en-
tre los edificios”, la cual, de acuerdo con Gehl®), se mo-
difica con las variaciones en la situacién de la sociedad.
Estas relaciones con los lugares, entendidos
como espacios transformados y cargados de significa-
dos®1314) pueden caracterizarse por vinculos durade-
ros, importantes y experimentados de forma positiva,
hacia lugares que no necesariamente tienen una deli-
mitacién del todo especificada®. Lazos afectivos co-
nocidos como apego al lugar que, desde la perspectiva
de algunos autores®'?, puede concebirse a partir de un
marco organizativo tridimensional, que involucra a per-
sonas, procesos y lugares. La primera de estas dimen-
siones alude a los sujetos que se apegan a los lugares,

a sus experiencias en el lugar, a partir de las cuales lo
significan. La segunda hace referencia a los procesos
psicoldgicos involucrados en este vinculo: afectivos (co-
nexion emocional con el lugar), cognitivos (recuerdos,
creencias, conocimientos, significados asociados por las
personas a sus entornos) y conductuales (en tanto este
apego se expresa a través de acciones en relacion con el
lugar); es decir, apunta a la naturaleza de las interaccio-
nes psicoldgicas que ocurren en el lugar. La tercera di-
mension, por su parte, esta asociada a las caracteristicas
del lugar de apego, bien sean fisicas o sociales¢'7. Estas
dimensiones, para algunos autores, pueden ser com-
prendidas y abordadas de forma independiente, mien-
tras que, para otros, son indiscernibles separadamente.

Ahora bien, el apego a los lugares puede verse ame-
nazado por diversas situaciones. Consecuentemente, se
ha sefialado que, ante la potencial destruccién o necesi-
dad de abandono forzoso del lugar, el sufrimiento aso-
ciado a esta pérdida pone de manifiesto la intensidad de
tal vinculo, asi como los efectos de su posible disrup-
cion. Para Brown y Perkins®, toda transformacién en
el lugar o del lugar de apego representa una disrupcion,
que puede derivar en consecuencias psicosociales de-
pendientes de los antecedentes del vinculo. Cabe sefialar
que, para estos autores, el cambio es inherente a las per-
sonas, los procesos psicoldgicos y los lugares, por lo que
las dimensiones del apego al lugar son dinamicas, estan
en movimiento permanente.

En este sentido, resulta relevante analizar aspectos
de las relaciones con los lugares en el marco disruptivo de
la pandemia por covid-19, que deriv6 en cambios en 'y de
los espacios, en confinamientos y restricciones al tran-
sito, a la movilidad y a la permanencia en ciertos espa-
cios, en una mayor regulacion de los usos espaciales y de
las interacciones sociales en el ambito colombiano como
en otros contextos; asunto que implicé nuevas relaciona-
lidades con las espacialidades cotidianas, no solo las pri-
vadas y mas proximas, sino también en otros niveles de
referencia espacial, como en los ambientes publicos®.
Esto dltimo puso de manifiesto las profundas contradic-
ciones, inequidades, disputas del espacio publico urbano,
ya antes problematizadas por muchos autores.

Con el fin de hacer una aproximacién a estas cues-
tiones, reflexionamos en torno a la relacién de las per-
sonas con el espacio publico, en el marco de la crisis
sociosanitaria por covid-19. El articulo se propone, en-
tonces, presentar una reflexion tedrica a partir del es-
tudio de la bibliografia de interés, lo cual nos permitio
pensar las restricciones pandémicas y los usos y relacio-
nes con el espacio publico en el caso de Colombia. Hemos
desarrollado esta reflexién teérica alrededor de cua-
tro categorias que se tornaron ejes de andlisis relevan-
tes: las transformaciones de la espacialidad publica en
tanto materialidad; los usos normativos del espacio pt-
blico como forma de vigilancia y control de los cuerpos;
la reduccién del mundo a escalas proximales del lugar
y las consecuentes transformaciones en las relacionali-
dades con y en el espacio publico; y, las contradicciones
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e inequidades del espacio publico, expresadas en la dis-
tribucién desigual de las formas espaciales de vivir la
pandemia. Esta reflexién esta enmarcada en el proyecto
de investigacion “Disrupciones y reconfiguraciones so-
cioespaciales durante la pandemia por covid-19 en la
comunidad universitaria, Universidad de Antioquia”,
el cual cuenta con el aval del Comité de Etica del Area
de Ciencias Sociales, Humanidades y Artes de la misma
institucion.

RELACIONES CON EL ESPACIO PUBLICO
Y PANDEMIA POR COVID-19

Las transformaciones de la espacialidad
publica como materialidad

La crisis por covid-19 implicé en Colombia, como en
otras geografias, transformaciones en la espacialidad
material, derivadas de una necesaria reconfiguracién
de ciertas disposiciones de infraestructura, en funcién
de hacer frente a las demandas de bioseguridad incor-
poradas con la situacion sanitaria; desde el acondicio-
namiento de dispositivos para la limpieza de manos, la
ubicacion de marcaciones que informaban en qué lu-
gares debian situarse las personas, y el ordenamiento
de los espacios para la realizacion de actividades diver-
sas (que determinaba dénde sentarse, pararse, comer,
hacer deporte, etc.), hasta cierres parciales o totales de
algunos espacios, en los que no pudo tener lugar la ac-
tividad exterior e implic6 la pérdida de la calle como
espacio jugable, para la realizacion de actividades nece-
sarias, opcionales y sociales®8:19 pérdida que enfatizo
el principio segregacionista del espacio urbano biopoli-
tico, ya analizado por autores como Castro Orellana®®.

Es relevante destacar que estas transformaciones
en las materialidades de los espacios publicos no estu-
vieron necesariamente planificadas. Esto, sumado a la
desigualdad en el acceso a estas espacialidades, generd,
de acuerdo con Padilla®, afectaciones diferenciales en
el bienestar de ciertos grupos poblacionales, en la me-
dida en que limit6 los espacios de recreacion, de interac-
cién con la naturaleza y con otras personas. Asi, grupos
como los de la poblacién mayor, vivieron una profunda
experiencia de confinamiento.

Las transformaciones fisicas del espacio tienen co-
rrelatos en la dimension simbdlica de la relacién de las
personas con los lugares, de acuerdo con una materiali-
dad del espacio. Asi, la pregunta por las relacionalidades
personas-espacio involucra tanto la materialidad del
espacio, sus transformaciones y usos, como los cambios
en las memorias y experiencias de los sujetos en y con
estas espacialidades.

Los usos normativos del espacio
publico como forma de vigilanciay
control de los cuerpos

Otra ruta de reflexion es justamente la asociada con los
usos normativos del espacio y el gobierno de los cuer-
pos en el espacio publico, por la via de la vigilancia y del
control social. Esta espacialidad se sujeta a “mecanicas
de control y regulaciéon” reforzadas durante la pande-
mia, aunque no exclusivas de esta®?. Tanto en esta si-
tuacion critica como en otras, asociadas por ejemplo a
la movilizacion social, el orden del espacio publico es
restituido por la via de la excepcionalidad, la cual siem-
pre implica un determinado orden de clase, género, ra-
cial, sexual; por tanto se expresa a través de una cierta
“biopolitica del orden publico”, que implica una deli-
mitada distribucién de los cuerpos en el espacio: quién,
coémo, bajo qué condiciones-limitaciones puede transi-
tar, por cual espacio publico. A esto se suma una mili-
tarizacion de la gestion sanitaria como compensacioén
material y simbdlica de las deficiencias sisteméticas en
la respuesta en salud®324).

Desde estaldgica, siguiendo a Vasquez y Tapia®, se
ha apelado a la sanitizacién social, comprendida como
una utilizacion estratégica de la norma, mediada por el
interés de dejar al margen a los “indeseables del espacio
publico” (como los vendedores ambulantes, para el caso
de su estudio), usando la pandemia como argumento
para “ordenar, desplazar e higienizar calles y aceras”.

Las regulaciones pandémicas estuvieron dirigidas
a un minucioso control y registro de las interacciones
de los cuerpos en los espacios. Asi, los Estados empren-
dieron todo un proceso de biocontrol desde afuera, con
protocolos cientificamente aprobados que fueron

...decantando “adaptaciones sanitarias” sobre
acciones tan mundanas como saludarse, dia-
logar, estornudar, tocarse la nariz o la boca.
Tanto a nivel “macro” como a nivel “micro”,
lavida en la pandemia va moldeando un cuerpo
marcado por un evento epidemiolégico omni-
presente.0

Este moldeamiento de los cuerpos adquirié un lugar en
el espacio publico donde se implementaron las restric-
ciones, pues alli se dan interacciones corporales y espa-
ciales que requieren un control interno y externo; en la
medida en que el cuerpo representa un riesgo, una ame-
naza bioldgica, hay que controlarlo. Esto promueve el
aislamiento, el individualismo, la distancia cada vez
mas marcada con los otros, lo que permite preguntarse
sila pandemia potencializ6 la idea de un sujeto solo, en-
cerrado en si mismo, neoliberal.
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Reduccion del mundo a

escalas proximales del lugar:
Transformaciones en las
relacionalidades cony en el espacio
publico

La situacién sociosanitaria por covid-19 produjo trans-
formaciones en la realidad espacio-temporal de las ciu-
dades, y afectaciones de la dimension urbana y de la
relacién persona-ambiente en distintas escalas. A ni-
vel internacional, las medidas para hacer frente a la pan-
demia implicaron la limitacion del desplazamiento entre
paises, asi como el cierre de fronteras; en términos nacio-
nales, la restriccion del transito entre ciudades, comunal,
barrial; a escala metropolitana y urbana, la distorsién de
flujos de movilidad y la reduccién del radio de accién de
los ciudadanos, con sus consecuentes barreras para el ac-
ceso a servicios basicos; a nivel barrial, la alteracién del
uso y ocupacion de espacios publicos y del relaciona-
miento social®?. Al respecto, Schroeder y Vilo®® sefia-
lan que el desplazamiento de las personas en el marco del
aislamiento obligatorio por covid-19 significé un radio
de influencia mas reducido desde la residencia, contexto
en el cual tomo fuerza el transito barrial, lo que significd
cambios en el relacionamiento con el barrio, con los veci-
nos, y una percepcion distinta del entorno.

Consecuentemente, las medidas sanitarias im-
plicaron impactos en los estilos de vida e interferen-
cias en las relaciones sociales y con los espacios, sea por
las restricciones —distanciamiento, “confinamiento no
penal”@— o por la percepcién de las personas sobre
las espacialidades frecuentadas o dejadas de frecuen-
tar. Asi, espacios exteriores antes identificados como
de ocio, descanso, restauracion, sensacién de bienes-
tar, calidad de vida y pertenencia, pasaron a ser identi-
ficados con una sensacién de miedo e inseguridad, y se
transformaron los hébitos en relacién con los espacios
publicos, en cuestiones politicas, juridicas, diferencias
socioecondmicas y sociodemograficas. Hubo una trans-
formacién en la percepciéon ambiental, un transito de
espacios valorados, posibilitadores de la actividad coti-
diana en el exterior, del cumplimiento de objetivos vita-
les, el encuentro, el esparcimiento, a espacios temidos,
peligrosos, contenedores de riesgos: la ciudad fue vista
como receptora de enfermedad®:39,

Las medidas implementadas con la crisis afecta-
ron el flujo, la aglomeracién y la posibilidad de movili-
dad, caracteristicas esenciales de los espacios publicos,
lo que llevé a que algunos de estos adquirieran un nuevo
cariz acompafiado de temor frente a la amenaza de po-
sibles contagios®>. Asimismo, el derecho de acceso a los
espacios publicos y semipublicos se alterd, en la me-
dida en que hubo mayor dificultad para el uso efectivo
de puestos de salud, hospitales, cementerios; una im-
posibilidad o alteracion del relacionamiento con estos
lugares. Cabe sefialar que el sentimiento de pertenen-
cia, las memorias personales y sociales, las experiencias

estéticas y signos del espacio publico, caracteristicos de
la cultura en los ambientes urbanos y parte de la relacién
persona-ambiente, se ven modificados en situaciones
de calamidad publica; en este sentido, las medidas de
“distanciamiento social” y con objetos, aunque efecti-
vas para el control pandémico, al reforzar sentimientos
de inseguridad y miedo, pueden tener relevantes conse-
cuencias para la salud®®.

Asi, la crisis sociosanitaria implicé un investimento
del espacio publico como lugar-amenaza, bien por las
caracteristicas del lugar mismo, como por las relacio-
nes sociales con asiento en él, en la medida en que el
cuerpo del otro, espacialmente cercano, fue significado
también como potencialmente peligroso. El espacio pti-
blico, entonces, fue concebido como lugar del contagio,
abierto al riesgo, un espacio contenedor de amenazas®V.

Contradicciones e inequidades del
espacio publico: La distribucion
desigual de las formas espaciales de
vivir la pandemia

Las restricciones pandémicas implicaron, para un sector
de la poblacion, la realizacion de sus actividades vitales
en el contexto de la casa; no obstante, otras personas se
vieron obligadas al abandono de la seguridad del hogar
en funcion de la supervivencia, quienes tuvieron una di-
ferenciada vivencia del lugar. En estos términos, la pan-
demia por covid-19 agregé una forma de inequidad en la
sociedad urbana, ya desigual, en esa experiencia espa-
cio-temporal de la ciudad y del espacio publico.

Precisamente, es la distribucion diferencial de los
bienes y servicios urbanos el tema que ocupa la aten-
cion de varios autores a propdsito de la relacion entre
covid-19 y espacio publico. Desde esta perspectiva, es
posible hablar de los excluidos del urbanismo para hacer
referencia a una urbanizacién que ha dejado de lado a
millones de personas, al margen de sociedades, politi-
cas, economias, y de servicios de educacion, salud y me-
didas preventivas, mientras que, por sus condiciones de
vida, tienen mayor exposicion a los riesgos en salud. En
este contexto, la pandemia agudizé las contradicciones
entre la urbanizacién globalizada y las posibilidades de
una sociedad mas justa y sostenible, visibilizando, ade-
mas, las situaciones precarias de los grupos sociales
mas vulnerables. Asi, las formas de vivir y sentir la pan-
demia estuvieron diferencialmente distribuidas entre
personas mas o menos favorecidas en términos socioe-
condmicos819:27283032) ya que, para algunos, sus entor-
nos no facilitaron, por la ausencia de servicios o por las
condiciones de densidad poblacional y hacinamiento,
la implementaciéon de medidas de bioseguridad, lo que
contribuy6 a un mayor riesgo en salud®?.

En este sentido, es imposible pensar la salud y el
bienestar general con inequidad, desigualdad, exclusién
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y sin atender a los grupos mas vulnerablesG?. Frente a
esto emerge la necesidad de “reequilibrar y democratizar
la experiencia urbana espacio-temporal para toda la ciu-
dadania”®@?y se piensa la importancia de la participacién
ciudadana para la toma de decisiones sobre el espacio pi-
blico y para fortalecer la inclusion social, la formulacion,
implementacion y veeduria de politicas publicas©@83).

Por otro lado, las medidas sociosanitarias imple-
mentadas obligaron a un reforzamiento de la dimensién
virtual del espacio, a través de actividades de educacion a
distancia o de empleo remoto; en este marco, se ha en-
fatizado la doble dimensionalidad, material y virtual,
del espacio publico. El ciberespacio y las redes sociales
se han tornado espacio publico, de informacién, desin-
formacién, ensefianza-aprendizaje y encuentro social®®.
Sin embargo, cobra relevancia el interrogante planteado
por Schroeder y Vilo®®, acerca de si este espacio publico
virtual reproduce las desigualdades del espacio material.
Entendiendo esta dimension virtual como atada al ac-
ceso real y efectivo a bienes y servicios publicos, la res-
puesta es afirmativa, por lo cual toma fuerza el desafio
de garantizar oportunidades de acceso a recursos tec-
nolégicos, informacién, acompafiamiento en el uso de
estos recursos, ademas de mejores condiciones en el ha-
bitat de todos los ciudadanos, toda vez que, de acuerdo
con los autores, es posible pensar un fortalecimiento de
la sociedad civil a partir de la dimension virtual del es-
pacio publico (como espacio intangible), como una nueva
forma de intercambio sociocultural, de vinculacién so-
cial, de configuracion de lazos de participacién, con otros
cddigos y significados. Un nuevo “lugar” de interaccién
para el establecimiento de otros canales de organizacién
social-comunitaria.

CONSIDERACIONES FINALES

El espacio publico interrogado

El concepto de espacio publico es polisémico; sin em-
bargo, se ha pensado como aquel cuya titularidad es pa-
blica, cuyo acceso es libre y gratuito, y se ha adjetivado
como abierto, en tanto de posible circulaciéon y movili-
dad; como colectivo, en la medida en que se ha asociado
a la construccion de ciudadania, de democracia, a la so-
ciabilidad, al encuentro con personas diferentes, a un
caracter multifuncional; como comiin, en el sentido de
su pertenencia a “todos”, de la posibilidad de “acceso
general” de la poblacién en “igualdad de condiciones”;
como espacialidad de lo cotidiano, lo que alude a que en
este se expresan las practicas culturales de las poblacio-
nes, al construirse a partir de la actividad rutinaria de las
personas, quienes parcialmente proyectan en él su vida
doméstica, con asiento en esta espacialidad se relacio-
nan con otros, construyen lazos sociales y comparten
necesidades, problematicas y reivindicaciones®?.

Asi, el espacio publico es mas que un fenémeno ur-
banistico. Responde a multiples dominios, en tanto que
alude no solo aun ambito fisico o a una materialidad que,
para el caso de andlisis, fue objeto de transformaciones
con las medidas pandémicas, sino también a otros am-
bitos interrelacionados. Es a la vez fisico, relacional, po-
litico y conflictual. Es relacional en el sentido en que en
él se expresan la sociabilidad y la ciudadania, concurren
diversos grupos y actividades; en él los sujetos se en-
cuentran con otros y hacen vida urbana; es el lugar de
la “accesibilidad” y la “libertad”®1°:33), Considerando lo
planteado, el confinamiento pandémico se constituyo,
entonces, en una limitacién de este aspecto relacional
de la espacialidad publica.

El caracter politico, por su parte, esta asociado con
aspectos normativos del espacio publico que demarcan
sus usos y apropiacion, toda vez que hay formas regu-
latorias (explicitas e implicitas) que lo condicionan®?;
también es politico dada “la naturaleza contestada del
espacio publico como ambito de territorializacién de
procesos y luchas sociales mas amplios”®, esto es,
como espacialidad en tension, para la reafirmacién de
identidades de distintos grupos sociales, para la preser-
vacion de las diferencias entre estos mediante usos di-
versos y en pugna del espacio publico.

Este aspecto esta relacionado con el caracter con-
flictual del espacio publico, en tanto que en este se
expresa la cohesion social y también la fractura, el des-
garramiento y la lucha; es, por tanto, producto de las
practicas sociales, politicas y culturales y, a la vez, in-
cide en ellas. Si algo ha distinguido al espacio publico es
precisamente su heterogeneidad constitutiva, tanto de
actores sociales de variado perfil —de clase, género, eta-
rio, ideoldgico, etc.— como de demandas, expectativas
y proyectos urbanisticos y societales. Estas coordena-
das tedricas se acercan a los tres elementos definitorios
que Massey# ha planteado respecto del espacio en sus
distintas escalas, y que manifiestan su caracter proce-
sual: 1) el espacio es producto de las relaciones socia-
les; 2) es la esfera de posibilidad de la heterogeneidad, el
plano en donde emergen y coexisten diferentes sujetos,
voces y trayectorias; consecuentemente, no hay espacio
sin multiplicidad, asi como tampoco hay pluralidad sin
espacio; y 3) al ser producto de la relacionalidad social,
el espacio es siempre devenir, es abierto e inacabado.

La ciudad permanece en continuo movimiento, en
proceso de construccién constante, como ambito en el
que se generan negociaciones cotidianas que logran de-
terminados grados de consistencia y momentos de es-
tabilidad y larga duracion, identificables, y otros de
confrontacién, inestabilidad, indefinicién y caos®s. Al
ser campo de tensiones, el espacio publico ha sido pro-
ducido bajo ciertos patrones, por ejemplo, uno hetero-
normativo, donde las relaciones que no responden a este
son concebidas como anémalas y han de ser proscritas
o silenciadas®?. En este sentido, el espacio publico se
fundamenta en formas de exclusion social; consecuen-
temente, su caracter estrictamente publico nunca ha
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sido pleno, ya que responde a un principio segregacio-
nista. Asi entendido el espacio publico, se pone en en-
tredicho su pertenencia a “todos” y el “acceso general”
a este en “igualdad de condiciones”, y las luchas por la
inclusion por parte de los sectores poblacionales mar-
ginados se tornan en una condicién estructural de esta
espacialidad®=2).

En el contexto de la crisis sociosanitaria por co-
vid-19, ademas, la gestion y el ordenamiento de los es-
pacios publicos implic6 una determinada distribucién
de los cuerpos, una forma de control en la que el carac-
ter estrictamente publico de esta espacialidad también
estuvo en cuestién, ya no solo por su naturaleza segre-
gacionista. Las restricciones a la movilidad y al acceso,
suponen una disrupcién de las cualidades del espacio
publico como abierto, para el flujo, la aglomeracién y
para la “libertad” de desplazamiento. Se trat6 de con-
dicionamientos normativos de registro y control de los
cuerpos en los espacios, que devinieron en control de la
sociabilidad y de la apropiacién de la calle como empla-
zamiento del encuentro y de la disputa con otros diver-
sos, asi como de la lucha social, aspectos fundamentales
del espacio publico; mientras que, como se sefial6 antes,
se apeld a la sanitizacion social como estrategia para de-
jar al margen a “indeseables del espacio publico”, para
desplazar, reordenar e higienizar las calles®529).

La dimension simbdlica del espacio
publico

Por otro lado, a estas reflexiones sumariamos el ambito
de lo simbdlico respecto del espacio publico, en el sentido
de la construccion de lugar. El espacio ptblico es objeto de
significacion, cobra sentidos particulares para las perso-
nas que lo habitan y transitan, quienes en su experiencia
pueden hacer de él un lugar. A través de la interaccién per-
sonas-espacios estos ultimos son transformados e inte-
riorizados mediante procesos socioafectivos y cognitivos,
condicionados por las pertenencias sociales de las perso-
nas. A estas espacialidades los sujetos les otorgan senti-
dos, sobre ellas configuran memorias, con ellas establecen
vinculos; los espacios, ademas, pueden ser resemanti-
zados en el tiempo, tienen una connotacion moévil, dina-
mica®™. Consecuentemente, las restricciones en el transito
y los usos de las espacialidades publicas, en el marco de la
crisis sociosanitaria por covid-19 como de otros confina-
mientos, por ejemplo, asociados con el orden publico, fre-
cuentes en Colombia, pueden representar movilidad de
sentidos de estos espacios-lugares publicos; muestra de
ello es el transito de espacios valorados, posibilitadores de
la actividad cotidiana en el exterior, del cumplimiento de
objetivos vitales, el encuentro y la lucha, a espacios temi-
dos, peligrosos, contenedores de riesgos“®3?, lo cual re-
mite a la necesidad de pensar el caracter simbdlico de la
relacion de las personas con el espacio publico.

Esto Gltimo, aunado a aspectos como las condicio-
nes de inequidad, las restricciones, las transformaciones,
el vaciamiento o la promocion de actividades en los espa-
cios publicos, y el control poblacional por la via de su nor-
malizacion, nos llevan a considerar la importancia, para
la comprension de la relacion de las personas con el espa-
cio publico, de la realizacién de acercamientos a sus ex-
periencias en estas espacialidades, teniendo en cuenta,
ademas, la propuesta de Schroeder y Vilo®® de rescatar
el sentido vivencial de los espacios publicos, a partir del
analisis de nuevas relaciones y redes sociales que alli tie-
nen lugar. Vale la pena, asi, volver la mirada a la dimen-
sion simbolica de la relacién personas-espacio publico.
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