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This essay analyses the asymmetrical
relationship between the time of scientific
research and the time of the different
segments interested in its results,
especially with the increasing need to
establish technical consensus about fields
of science that require rigorous
investigations and tests. In recent years,
civil society sectors — mainly scientific
journalism, the legislative power, and
public opinion — have been showing
growing interest in participating in the
decision-making process that guides
science routes. In this study, we analyzed
the decision-making process of the
Biosecurity Bill, which allows research
with embryonic stem cells in Brazil. The
results allow us to conclude that this
asymmetrical relationship between the
different times (of science, of scientific
dissemination, public opinion, and public
power) contributes to the maturing of the
dialogue about scientific policies, as well
as to the establishment of a consensus
concerning science routes, aiming at the
democratization of scientific work.
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Este trabalho analisa a assimétrica relagao
entre o tempo da pesquisa cientifica e o
tempo dos diferentes segmentos
interessados em seus resultados,
sobretudo com a crescente demanda de
se construir consenso técnico sobre
campos da ciéncia que exigem rigorosas
investigacoes e exaustivos testes.
Destacam-se, sobretudo nos ultimos
anos, as pressoes de setores da sociedade
civil, interessados em participar do
processo decisério que orienta os rumos
da ciéncia, entre eles: o jornalismo
cientifico, o poder legislativo e a opinido
publica. Como exemplo, foi analisado o
processo decisério do projeto de Lei de
Biosseguranca, que permite pesquisas
com células-tronco embrionarias no
Brasil. Os resultados permitem concluir
que essa relagdo assimétrica entre os
diferentes tempos (da ciéncia, da
divulgacao cientifica, da opinido publica e
do poder publico) contribui para o
amadurecimento do didlogo sobre
politica cientifica e a construcao de
consenso sobre os rumos da ciéncia, com
vistas a democratizar o fazer cientifico.

Palavras-chave: Ciéncia. Conhecimento.
Opinido publica. Comunicacdo e
divulgacédo cientifica.
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TEMPO, CIENCIA E CONSENSO

Introducao

A relacdo entre o tempo e a ciéncia comecga a tomar forma na preocupagdo de
estudiosos e pesquisadores que se debrucam sobre as descobertas cientificas das
Ultimas décadas. Desde que a ciéncia tornou-se atraente para a opinido publica,
sobretudo com a contribuigao do jornalismo cientifico e da divulgacéo cientifica,
pesquisadores se perguntam sobre as distingdes (e também pressdes) que ocorrem
nos tempos da ciéncia, do jornalismo e das decisdes politicas pertinentes.

A propria evolugdo do conhecimento cientifico, representada pela filosofia da
ciéncia hegemonica até a primeira metade do século XX, como uma empreitada
continua, progressiva e cumulativa,® passa a representar, ap6s as revolugoes
cientificas de Kuhn, saltos descontinuos nos quais paradigmas supostamente
incomunicaveis se sucedem de tempos em tempos. O tempo da evolucado da
ciéncia contém, nesta nova percepcao, periodos de progresso continuo
cronologicamente mais longos, interrompidos por periodos de duracao
relativamente curta onde ocorrem grandes transformagdes epistemoldgicas, as
chamadas “Revolucdes Cientificas” (Epstein, 1988).

Este ensaio é uma versao aprofundada e revisada de um capitulo de dissertagao
de mestrado (Os diferentes tempos que envolvem as pesquisas com células-
tronco), cuja motivacdo foi situar diferentes interesses e pressoes sobre o fazer
cientifico, sobretudo quando este possui implicacdes éticas e consequente embate
de diversos atores sociais. A dissertacdo, com o titulo “Zeus x Prometeu: o embate
discursivo nos artigos favoraveis e contrarios a pesquisa com células-tronco
embrionérias”, foi defendida em marco de 2008 no Programa de Pés-Graduagao
em Comunicacdo Social da Universidade Metodista de Sao Paulo (Oliveira, 2008).

Tempo da ciéncia

Quando se trata a relagao entre tempo e ciéncia, sobretudo sob o prisma das
recentes descobertas da biomedicina, outros tempos (e interesses) figuram nessa
relacdo. O jornalista clama por informacdes cientificas, pressionado pela avidez do
publico que busca panacéias milagrosas capazes de estender a vida. O poder
publico clama por regulamentacédo e ordenamento juridico, pressionado por
setores da comunidade cientifica ou por grupos conservadores preocupados com
questdes de cunho moral.

Esse circulo cronolégico de interesses e demandas, as vezes, pode contribuir
para o avanco, a inércia ou a disfuncio da atividade cientifica. E que cada demanda
destes diferentes tempos (da ciéncia, do jornalismo, da opinido publica e do poder
publico) pressiona diferentemente o trabalho da ciéncia para que seus objetivos
sejam rapidamente alcangados. Ocorre, entdo, um descompasso ou, talvez,
assimetria entre a relacdo do tempo da ciéncia e o tempo da opinido publica
consumidora de ciéncia. Enquanto o publico procura “verdades” a partir do
trabalho da ciéncia, esta aponta para certezas, provisérias, mas que poderao ser
confirmadas, refutadas ou, mesmo, transformadas a medida que o saber cientifico
é construido.

Esse aquecimento da demanda pelos resultados da ciéncia, fruto da reducdo da
emancipacdo moderna a racionalidade cognitivo-instrumental da ciéncia,
aprisionada cada vez mais ao principio de mercado, tende a mascarar e acirrar os
conhecidos déficits e excessos causados pela ciéncia:

A promessa da dominagdo da natureza, e do seu uso para o beneficio
comum da humanidade, conduziu a uma exploragdo excessiva e
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3 No limite
epistemolégico dessa
perspectiva linear, o
circulo de Viena
defendeu vigorosamente
aidéia de uma ciéncia
unitéria e continua,
insistindo na formulacao,
também, de uma
linguagem unitaria da
ciéncia, na qual cada
assercdo cientifica
pudesse ser enunciada
(Carnap, 1938).



4 A convergéncia do
“valor" noticia no
jornalismo e na ciéncia
pode ser verificada nas
manchetes de grandes
revistas de divulgacdo
cientifica internacionais
(Scientific American,
New Scientis, etc.), cujas
manchetes de capa
trazem frequentes
“furos” com novas
teorias contrariando as ja
consagradas.

OLIVEIRA, J.A.; EPSTEIN, I.

despreocupada dos recursos naturais, a catastrofe ecoldgica, a ameaga
nuclear, a destruicio da camada de ozdénio, e a emergéncia da
biotecnologia, da engenharia genética e da conseqliente conversdo do
corpo humano em mercadoria Ultima. A promessa de uma paz
perpétua, baseada no comércio, na racionalizacdo cientifica dos
processos de decisdo e das institui¢des, levou ao desenvolvimento
tecnolégico da guerra e ao aumento sem precedentes de seu poder
destrutivo. A promessa de uma sociedade mais justa e livre, assente na
criagdo da riqueza tornada possivel pela conversdo da ciéncia em forga
produtiva, conduziu a espoliacdo do chamado Terceiro Mundo e a um
abismo cada vez maior entre o Norte e o Sul. (Santos, 2005, p.56)

Os conhecidos debates éticos sobre o fazer cientifico do século passado cedem
lugar agora para as questdes que envolvem relagdes entre ciéncia, tecnologia e
sociedade (Latour, 2001). Jean-Francgois Lyotard também denuncia a derrocada do
pensamento e do projeto pbs-modernos ao desconfiar dos lagos entre ciéncia e
coletivo humano:

Nao vejo o que isto tem de humano, se por humano entendermos as
coletividades com suas tradi¢des culturais. Tenho certeza que esse
processo a-humano possa ter, além de seus efeitos destrutivos,
algumas boas conseqiiéncias para a humanidade. Mas isto ndo tem
nada a ver com a emancipagdo do homem. (Lyotard, 1988 apud
Latour, 1994, p.61)

Tempo do jornalismo cientifico

A tarefa do jornalismo cientifico, de divulgar os avancos da ciéncia e satisfazer a
curiosidade do publico leitor, possui um tempo diametralmente mais curto que o
tempo da ciéncia. Enquanto esta precisa de anos para produzir novas terapias e
medicamentos, aquele pretende noticiar agora, no minimo, o potencial terapéutico
de um novo procedimento ou farmaco. Nos Ultimos anos, em que houve um
crescimento do interesse pela divulgacao cientifica, sobretudo a que trata de
terapias e farmacologias para a cura do cancer e outras moléstias, é comum noticias
de medicamentos que ainda estao sendo desenvolvidos serem veiculadas como
“promessas de cura”. Ocorre, assim, uma assimetria entre os tempos da
necessidade de cura dos pacientes, da divulgacao cientifica, da propria pesquisa
cientifica e dos procedimentos legais normativos. Essa assimetria pode ser explicada
por um dos valores da noticia jornalistica, que é a atualidade do fato novo e
inesperado, muitas vezes contrariando teorias cientificas consagradas, dai o seu
carater “inesperado”*.

O acontecimento entdo é tudo aquilo que irrompe na superficie lisa
da histéria entre uma multiplicidade aleatéria, porém constante de
fatos virtuais. Até porque, para o jornalismo, um simples fato,
inconcluso, supostamente veridico, torna-se matéria-prima para se
chegar ao produto noticia. (Sodré, 1996, p.132)
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Tempo da opiniao publica

Em decorréncia, talvez, do préprio carater “construtor” da noticia do jornalismo
cientifico, é que podemos falar do tempo da opinido publica. Dividida entre os
“milagres"” da ciéncia e o “inferno de Prometeu”, tal é o maniqueismo quando se
trata da biotecnologia, a populacdo passa a ter, na divulgagao cientifica, um aliado
messianico para alardear esperangas para as moléstias degenerativas, ou o tdo
desejado “elixir da juventude", algo capaz de prolongar a vida ou diminuir os
efeitos do tempo na satde. Acrescentem-se os recentes trabalhos de propaganda
em saude, que confundem a ilusdo de bem-estar e qualidade de vida com as
promessas de eficacia de alguns medicamentos.

E comum médicos se queixarem de pacientes ansiosos apés a divulgacdo de
uma “suposta” terapia ainda em fase de experimentos.> Geralmente, eles
precisam explicar a seus pacientes o que talvez a divulgagao cientifica ndo o fez
de forma adequada: a terapia ainda é uma promessa, uma linha de pesquisa que
poderé se concretizar (ou ndo) daqui a alguns anos.

Quanto a clonagem terapéutica e a Lei de Biossegurancga, os pacientes que
sofrem de moléstias degenerativas ndo apenas acompanharam como, também, se
alistaram como militantes no lobby para a aprovacdo da lei. De um lado, hd a
ansiedade pela cura, prevista para uma ou duas décadas de estudos e
experimentos, por outro, ha uma forte oposicdo de grupos conservadores
contrérios a pesquisa com células-tronco embrionarias. Para alguém que sofre de
uma doencga degenerativa, qualquer demora na aprovagdo de uma lei que autorize
pesquisas que irdo produzir beneficio daqui a alguns anos pode parecer uma
eternidade (Oliveira, 2007). O que néo dizer, entdo, da suspensao das pesquisas
com células-tronco embriondrias com o ajuizamento da Acdo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI 3510) sobre o artigo 5 da Lei de Biosseguranca, cujo
mérito s6 foi julgado em meados de 2008. Foram trés anos a mais no longo
processo da referida lei.

“Para os historiadores do contemporaneo, os seres humanos passaram do
Tempo dominante da natureza ao Tempo dominado pelo homem e depois ao
homem dominado pelo Tempo" (Glezer, 2002, p.23).

Tempo da decisao politica

Desde que a ciéncia tomou o lugar da religido nas novas sociedades laicas e
secularizadas, a politica se transformou num campo social de carater provisorio,
com solugbes insatisfatorias para problemas que s6 poderiam ser
convenientemente resolvidos se fossem convertidos em problemas cientificos ou
técnicos (Santos, 2005). Essas solugdes insatisfatorias bem podem exemplificar o
tempo que corresponde as decisdes do poder publico, bem como sua dificuldade
em gerar regulamentacdo para as questdes de politica cientifica.

E neste terreno que se acirram as polémicas de cunho politico, filoséfico, ético,
moral, religioso, juridico e econémico. Conscientes da capacidade terapéutica das
pesquisas em biotecnologia, os poderes legislativo e judiciario ndo ignoram os
limites das descobertas cientificas, mas sdo constantemente assediados pelos
interesses ora econdmicos dessas pesquisas, ora morais e conservadores de
determinados setores da sociedade, sem falar nos interesses da prépria comunidade
cientifica. A esse assédio soma-se a participagao subordinada do direito moderno,
dado que a racionalidade moral-prética do direito, para ser eficaz, teve de se
submeter a racionalidade cognitivo-instrumental da ciéncia. A gestdo cientifica da
sociedade teve de ser protegida contra eventuais oposigdes (Santos, 2005).
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° Destaca-se a matéria da
primeira pagina do New
York Times (03/05/98),
sobre duas novas drogas
(agiostatina e
endostatina),
bloqueadoras do
desenvolvimento de
vasos sanguineos, que se
mostraram promissoras no
tratamento de cancer em
ratos ao dificultar o fluxo
de sangue nos tumores.
Nos dias seguintes,
pacientes desesperados
telefonaram para as
clinicas ontolégicas para
obter as duas proteinas
naturais, que nem sequer
haviam sido submetidas a
testes em seres humanos,
mas que fizeram as acoes
do laboratério
responsavel disparar na
bolsa. Verifica-se, neste
evento, como se
imbricam na noticia inicial
um impacto jornalistico
inegéavel, um valor
cientifico no minimo
discutivel (tratamento
para o cancer em seres
humanos) e um
consideravel efeito
econdmico.
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Ha no Reino Unido um movimento recente de critica a forma como a ciéncia tem se tornado
distante da sociedade. A ciéncia e os cientistas estdo longe do contato e das preocupagdes
das pessoas. Critica-se, ainda, a distingdo que se costuma fazer entre ciéncia e sociedade ou
entre ciéncia e suas aplicagdes. A sociedade deve tracar os limites da aplicagdo cientifica e
decidir como esta deve se tornar parte da vida cotidiana. A ciéncia em si, como uma busca e
um processo, deve ser livre, mas suas aplicagdes afetam a todos. (Shakespeare, 2005, p.483)

artigos

A necessidade de consenso em unir interesses divergentes e com demandas temporais diversas
(determinados atores tém mais pressa que outros) faz com que uma intrincada relagdo se estabeleca
sobre os poderes legislativos desses paises. Como o tempo da ciéncia é muito mais lento que o tempo
do jornalismo cientifico, que o tempo da opinido publica e o préprio tempo do poder publico,
responsavel pelo ordenamento juridico ou por aquilo que recentemente chamam de “biodireito”, os
legisladores encontram-se num grande dilema: construir, de forma rdpida, normas seguras para a
sociedade e para a comunidade cientifica, sem ter, para tanto, conhecimentos seguros sobre beneficios
e riscos que envolvem a pesquisa cientifica em questdo. Ou seja, os diferentes tempos envolvidos
concorrem entre si para que haja, adequadamente, um consenso que permita, ao legislador, regular o
direito em matéria de politica cientifica.

O tempo do consenso

As questdes acima, préprias de cada segmento interessado nos desdobramentos da pesquisa
cientifica, ddo origem a dois tipos de questdes. A primeira é se as decisdes de interesse publico — como
é o caso da pesquisa com células-tronco embrionarias — devem ser tomadas conforme um cronograma
estabelecido pela esfera politica, e ndo pela esfera cientifica ou técnica. Estas decisdes serdo tomadas
antes que um consenso cientifico tenha sido alcancado, justamente porque, em geral, o tempo da
decisao politica ¢ bem mais escasso que o tempo da decisao cientifica.

A segunda questdo, decorrente da anterior, é saber como tomar uma decisao baseada em
conhecimento cientifico antes que haja consenso entre os préprios cientistas. O dilema consiste na
necessidade e interesses urgentes de diferentes segmentos da sociedade nos resultados da ciéncia.
Todavia, como as pesquisas caminham de forma mais lenta que a demanda destes segmentos, o poder
publico, muitas vezes, se vé pressionado a tomar decisées de cunho cientifico quando nem mesmo ha
consenso entre os cientistas sobre os riscos, alcance e beneficios de determinadas terapias.

Preocupados com o descompasso entre consenso publico e consenso cientifico, Collins e Evans
(2002) ressaltam algumas ddvidas decorrentes:

1 Deve a legitimacao politica de decisdes técnicas no dominio publico ser maximizada, referindo-as
a um amplo processo democréatico, ou deveriam apenas ser baseadas no melhor parecer especializado?
A primeira escolha pode gerar uma paralisia tecnolégica. A segunda convida ao incremento da oposicdo
do publico mais esclarecido.

2 Em temas nos quais tanto a opinido publica quanto a comunidade cientifica tém contribuicdes a dar
e que tenham sido objeto apenas do dominio exclusivo dos técnicos, qual o valor do conhecimento
técnico cientifico em relagdo ao conhecimento do publico leigo, em geral?

As questdes acima convergem para um problema especifico dessa relacdo que envolve pesquisa
cientifica e os interesses de atores diversos: Como tomar decisdes baseadas no conhecimento cientifico
antes mesmo que o consenso cientifico tenha sido formado, de maneira a oferecer bases seguras para a
decisao politica? Com tantos interesses envolvidos, pressdes de grupos conservadores ou favoraveis,
bem como o lobby dos grupos financeiros que patrocinam a pesquisa cientifica, surgem controvérsias e
inquietacdes que refletem na agenda setting da midia massiva, o que amplia a esfera de discussdo para
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a opinido publica, criando o que alguns pesquisadores chamam de “esfera publica
temporal”,® quando os cidadaos sdo “convidados” a tomar partido em uma
discussdo. As controvérsias chegam ao publico e, depois dele, voltam
realimentadas aos segmentos interessados, num processo ciclico de discussao e
acirramento do debate.

Conflitos de interesses

As “culturas” ou etos da ciéncia e do jornalismo podem engendrar alguns
conflitos de interesses, alguns dos quais procuraremos identificar:

1 Interesse genérico do progresso da ciéncia (l,): Procurar a maior
publicidade possivel dos resultados da comunicagao priméaria. Neste ponto, as
opinides se dividem entre aqueles que defendem a ampla e irrestrita publicidade e
a publicidade ampla apenas das pesquisas ja referendadas pelo procedimento da
avaliacdo “pelos pares”. Esta ampla publicidade da ciéncia corresponde a um dos
imperativos éticos da ciéncia enunciados por Merton.”

2 Interesse dos produtores do conhecimento cientifico (1,): Procurar um
equilibrio entre a ampla publicidade (I,) e a garantia do reconhecimento da
prioridade dos resultados das pesquisas (I.). Em suma, o “sistema” da ciéncia
admite um vetor de cooperagdo e outro de competicao entre os préprios cientistas.
A composicao entre esses dois vetores de valor varidvel - de acordo com o setor
disciplinar, interesses econdmicos envolvidos, importancia da pesquisa, valores dos
atores envolvidos etc. - fornece a direcdo e a forca do vetor resultante.

3 Interesse dos periodicos cientificos impressos (l,): Evitar que a
publicagdo de seu material, j& revisado pelos pares, seja dado ao publico antes do
dia do aparecimento da edicdo impressa.

4 Interesse dos jornalistas (l,): Ter a maior precedéncia possivel no relato
dos resultados da pesquisa (comunicagdo primaria) ao publico (comunicacao
secundaria). Uma conciliagao entre os interesses (1,) e (I,) € o sistema de
embargos.

O sistema de embargos destina-se a conciliar os interesses dos peri6dicos (1,)
cientificos com o interesse dos jornalistas (l,). O embargo consiste num “acordo
entre cavalheiros” segundo o qual o uso publico da informagao é proibido até uma
data especifica que coincide com a data da publicacdo do periédico cientifico que
detém ainformacdo. Tanto a revista Nature como a Science costumam enviar, para
mais de mil jornalistas em todo o mundo, o material que serd publicado nestas
revistas na semana seguinte (Marshall, 1998). Os jornalistas dispdem entédo de
alguns dias para consultar outras fontes, estudar o assunto e elaborar suas matérias
e, por sua vez, se comprometem a ndo deixar vazar qualquer informacao até a
data da publicagao da revista.

O sistema de embargos tem seus defensores e seus detratores. Os primeiros
alegam que, por este sistema: os jornalistas dispdem de mais tempo para elaborar
suas matérias, os periddicos conservam seu ineditismo, os préprios cientistas
ganham exposicdo mais acurada e o publico, melhor informagéo. Os que se
posicionam contra o sistema alegam que: nada justifica qualquer atraso na
publicidade dos resultados das pesquisas, o prazo da retencdo é arbitrario e,
sobretudo no caso das revistas primarias médicas, os editores ndo desejam que os
subscritores médicos de suas publicacdes sejam surpreendidos por noticias na
midia antes de terem o nimero da revista cientifica em maos.
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6 Burke e Briggs, relendo
Habermas (1998),
distinguem dois tipos de
esfera publica: o
temporério e o
permanente, ou o
estrutural e o
conjuntural. Segundo o
autor, na Reforma
Protestante e nas
revolucdes Americana e
Francesa, as elites
envolvidas no conflito
apelaram para o povo, e
a midia impressa ajudou a
elevar a consciéncia
politica. As crises criaram
debates vivos, porém
curtos, numa esfera
publica temporaria ou
conjuntural (Briggs,
Burke, 2004).

7 Merton enunciou
quatro imperativos
institucionais do etos da
ciéncia: universalismo,
comunismo, desinteresse
e ceticismo organizado
(Merton, 1967).



8 Formada por 12
cientistas, nove
especialistas do governo
e seis representantes da
sociedade, responsavel
pela palavra final sobre a
inocuidade dos
transgénicos para a satide
ou 0 meio ambiente.
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A Lei de Biosseguranca

Para se ter uma idéia dos interesses envolvidos no processo que abarcou a Lei
de Biosseguranca (Lei 11.105), basta lembrar que o mesmo teve inicio em outubro
de 2003, quando foi enviado como projeto de lei, pelo governo, para a Cdmara
dos Deputados. Sua aprovacédo se deu com modificagoes ap6s 14 meses de
tramitacdo. O texto original foi bastante alterado, sobretudo com a restricao ao
poder da Comissao Técnica Nacional de Biosseguranca (CTNBio)® e as pesquisas
com células-tronco embrionérias. Em seguida, o Senado devolveu a possibilidade
de pesquisa com células-tronco embrionarias e ampliou os poderes da CTNBio. A
seguir, o projeto voltou para a Camara, que aprovou o texto basico da nova lei na
noite de 02/03/05. No dia 24/03/2005, o presidente Luiz In4cio Lula da Silva
sancionou a referida lei, sem alterar o texto, com a ampliacdo do poder de decisao
da CTNBio sobre os organismos geneticamente modificados (transgénicos) e a
liberagao de pesquisas com células-tronco obtidas de embrides congelados ha
mais de trés anos por fertilizacao in vitro.

Durante a tramitacdo do projeto da Lei de Biosseguranca, deputados ligados a
Igreja Catdlica tentaram retirar o artigo sobre células-tronco embrionarias, apds
divulgar uma carta da Conferéncia Nacional dos Bispos do Brasil (CNBB) com esse
pedido. Durante a votagdo do projeto na Camara, em 02/03/05, estavam
presentes membros da Associacdo Brasileira de Distrofia Muscular e do
Movimento em Prol da Vida. Pessoas que sofrem de degeneracdo progressiva do
tecido muscular e familiares de portadores de doencgas neurolégicas, como o mal
de Parkinson e o mal de Alzheimer, além do diabetes, que podem ser
beneficiadas pelas pesquisas com células-tronco, também pressionaram pela
aprovacao (Almeida, 2005).

O intenso debate desse processo, que durou quase dois anos, nao terminou
com a sangao da lei. Em junho de 2005, o entdo procurador-geral da Republica,
Claudio Fontelles, ajuizou a ADI 3510 no Supremo Tribunal Federal (STF) contra o
artigo 5 da Lei de Biosseguranca, que autoriza a utilizagao de células-tronco
embriondrias. O argumento de Fontelles, catélico fervoroso, era de que o uso
desses embrides feria o direito constitucional a vida e a dignidade humana, para
quem o embrido é vida humana. O mérito da ADI 3510 s6 foi julgado nas sessoes
de 5 de margo e 28 e 29 de maio de 2008, quando a Lei de Biosseguranca foi
considerada constitucional por seis votos a cinco no STE

Novos rumos para a ciéncia

Como se pode perceber, a permissdo legal para a realizagdo de pesquisas
ligadas a biotecnologia envolveu uma discussdo publica, técnica, politica, juridica,
religiosa e cientifica cuja conclusdo nao ocorreu num curto espago de tempo, pois
o processo durou quase cinco anos. Pode parecer longo, se compararmos com
paises que ja realizam pesquisas com células-tronco embrionérias. Mas é um
tempo muito curto, muito menos do que a ciéncia seja capaz de definir, com
seguranca, todos os riscos e beneficios, além da prépria reflexao sobre seus
desvios e déficits. O tempo da politica, impulsionado pela opinido publica e pela
imprensa, empurra discussoes éticas goela abaixo enquanto o tempo da ciéncia
nos aconselha um prudente compasso de espera.

Fendmenos recentes como esse sinalizam o amadurecimento dos setores
preocupados com os riscos e efeitos dessas pesquisas, além de trazer a tona o
alerta de uma ordem social assentada na ciéncia, ou seja, na qual as
determinacdes do direito sejam resultado apenas das descobertas cientificas, até
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mesmo porque sdo claros os sinais de crise na gestdo reconstrutiva dos excessos e
déficits da modernidade (Santos, 2005).

Diferentes pesquisadores tém procurado discutir a constatacdo dos déficits e
abusos da ciéncia, como também superar as discussdes que ndo conseguem
sobrepujar a falta de diretrizes e propostas para uma “nova ciéncia”. Ocorrem,
nesse campo tedrico, provavelmente mais pessimismo e desesperanca do que
estratégias concretas. Preocupa-se muito com uma nova ética (Jonas, 1995), a
dignidade da vida humana (Habermas, 2004), o conhecimento prudente (Santos,
2005), o carater instrumental e utilitarista da ciéncia (Lacey, 1999). No entanto,
sdo poucas e talvez plausiveis as propostas para reorientar o caminho da ciéncia,
cada vez mais atrelada aos principios mecanicistas da racionalidade cognitivo-
instrumental. Talvez porque, conforme Santos, “a previsdao das conseqiiéncias da
acao cientifica é necessariamente muito menos cientifica do que a acdo cientifica
em si mesma” (2005, p.58). Outro entrave é que nem a populacdo, nem o
governo, o poder legislativo ou a iniciativa privada estdo realmente interessados
em transformar preocupacdes em agdes concretas, conforme pesquisa do Instituto
de Estudos da Religido (ISER) no Rio de Janeiro.?

Entretanto, surgem novos paradigmas, como o contrato natural de Michel
Serres, ou seja, um acordo ndo-assinado, que reconhece um equilibrio entre “a
forca de nossas intervencdes globais e a globalidade do mundo” (1991, p.59).
Latour também observa as recentes reacoes da natureza as intervencoées humanas
como uma chave para entendermos a ndo-modernidade do mundo em que
vivemos - uma retencdo dos excessos da razdo e de seus dualismos, do
pensamento critico, ou uma retencao das relagdes de propriedade e dominagao da
razao sobre os seus objetos do conhecimento (Latour, 1997).

Em outro encaminhamento contra uma sociedade revolucionada pelo
paradigma dominante da ciéncia, Santos propde o paradigma de um
conhecimento prudente para uma vida decente, por meio das duas dimensdes do
principio da comunidade: participacdo e solidariedade. Neste paradigma
conhecimento-emancipacao, a solidariedade torna-se a forma hegeménica de
saber (Santos, 2005). Para ele é necessario “relativizar as pretensées cognitivas da
racionalidade cognitivo-instrumental”, em reconhecimento dos limites do
conhecimento como forma de resgatar as tradi¢des epistemoldgicas marginalizadas
na modernidade ocidental (Santos, 2005). Nesta relativizacdo, ele se aproxima
talvez do anarquismo teérico ou epistemolégico de Feyerabend, que vé a ciéncia
como um empreendimento anarquico, cujo progresso também nao consegue
ultrapassar o relativismo, ou seja, sé se pode falar em progresso da ciéncia a partir
de cada tradicdo, cada cultura, cada comunidade e em funcdo de suas
necessidades e expectativas (Feyerabend, 1989).

Destarte, ndo se pode esquecer que 0 mecanismo para se promoverem estas
estratégias passa, se ndo exclusivamente, sobretudo pela via do consenso publico
ou da sabedoria coletiva. Nao se pode olvidar o grande publico (ou uma parcela
especializada deste) para fazer tramitar, entre os grupos especializados
(comunidade cientifica, juridica, intelectuais etc.), os interesses, riscos e escolhas
para orientar a atividade cientifica. O consenso deve ser construido levando-se em
consideracdo os distintos tempos que envolvem a producdo cientifica, o fazer
juridico e a divulgacéo cientifica, além dos danos e interesses que envolvem os
processos cientificos (Comest, 2005, apud Lacey, 2006, p.374). Principios como
responsabilidade (Jonas, 1995), precaugdo (Lacey, 2006), conhecimento prudente,
solidariedade e participacdo (Santos, 2005), contrato natural (Serres, 1991), jamais
sairdo do campo tedrico-moral numa sociedade despolitizada se ndo forem
engendrados com a formagao e capacitacdo de uma opinido publica, até porque
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"a solucdo dos problemas decorrentes da insuficiéncia do conhecimento cientifico, s6 superada a longo
prazo, foi confiada ao direito” (Santos, 2005, p.185).
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Consideracoes finais

Assim como nem uma nova ética deontoldgica, nem um novo ordenamento juridico estdo isentos
para gerar um novo paradigma na ciéncia moderna, parece-nos plausivel continuar a acreditar na
formacao de consensos publicos interessados na construcdo de valores, principios e responsabilidades
para a ciéncia que ndo sejam o de um cientificismo a servico dos interesses comerciais, industriais e
militares, ou de um dogmatismo juridico-moral para restringir a atividade cientifica. Pode soar utépico,
assim como acreditar num conhecimento filoséfico ou cientifico que seja emancipatério, mas bem pode
ser “uma utopia intelectual que torna possivel uma utopia politica” (Santos, 2005, p.167).

No Reino Unido ha o entendimento de que “os debates cientificos precisam ser dominados
por especialistas”. As pessoas comuns temem ndo saber os detalhes técnicos sobre
determinado assunto. Acontece que existem os especialistas técnicos, existem os
especialistas éticos e os tedlogos. E todos se acham no direito de dizer o que é certo e o que
é errado. O problema é que os resultados da ciéncia sdo, freqlientemente, contra-intuitivos
ou desconhecidos e rejeitados pelos cidaddos comuns. A razdo pela qual o didlogo sobre os
avancos da ciéncia e da tecnologia deve ser mais amplo é que todos nés somos afetados
pela ciéncia e pela medicina. Deveriamos também votar em questdes relacionadas a pesquisa
e aos cuidados com a salde. (Shakespeare, 2005, p.484)

A este respeito, parece-nos correto afirmar que ja hd importantes atores neste campo, formadores
iniciais deste consenso - como cientistas e filésofos envolvidos com questdes éticas, féruns e
instituicdes de pesquisas comprometidos com os rumos da ciéncia, setores especializados da divulgagao
cientifica etc. - embora se identifiquem, nos mesmos, interesses diversos atrelados, assim como na
prépria atividade cientifica.

Esta serd, em meu entender, a maneira mais eficaz de lutar contra os monopdlios de
interpretacdo e de, ao mesmo tempo, garantir que o fim dos monopélios de interpretacdo
ndo implique necessariamente a renlncia a interpretagdo. A idéia de que a politica apenas
diz respeito ao espago da cidadania é um dos principais topoi do discurso politico moderno.
As ciéncias sociais modernas, e as suas aplicagdes as politicas publicas e a popularizagdo
cientifica, contribuiram para consolidar este topos como premissa essencial do senso comum
politico moderno. A novissima retérica emancipatéria compete contestar esta premissa e
rebater a idéia restrita de politica até que esta deixe de ser premissa e passe a objeto de
argumentacao. (Santos, 2005, p.114)
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Este trabajo analiza la aseimétrica relacion entre el tiempo de investigacién cientifica y
el tiempo de los diferentes segmentos interesados en sus resultados, sobre todo con la
creciente demanda para construir consenso técnico sobre campos de ciencia que exigen
rigurosas investigaciones y exhaustivos testes. Se destacan, sobre todo en los dltimos
anos, las presiones de sectores de la sociedad civil interesados en participar en el
proceso decisivo que orienta los rumbos de la ciencia, entre los cuales el periodismo
cientifico, el poder legislativo y la opinién publica. Como ejemplo, se analiza el proceso
decisivo del proyecto de ley de Bio-seguridad que permite investigaciones con células
troncales embrionarias en Brasil. Los resultados permiten concluir que esta relacion
asimétrica entre los diferentes tiempos (de ciencia, de divulgacion cientifica, de la
opinién publica y del poder publico) contribuye para la maduracién del dialogo sobre
politica cientifica y la construccién de consenso sobre los rumbos de la ciencia, con
miras hacia la democratizacion del hacer cientifico.

Palabras clave: Ciencia. Conocimiento. Opinién publica. Comunicacién y divulgacién
cientifica.
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