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RESUMO

Introducao

Em aguns bairros costeiros de S&o Luis, Maranhao, a prevaléncia da dirofilariose
chegaamais de 40% entre os caes domiciliados. Porém, desconhecem-se os vetores
naturais, tanto la quanto no resto do Nordeste do pais. O objetivo do estudo foi
identificar os provaveis vetores dessa parasitose.

M étodos

Realizaram-se col etas mensai s de mosquitos em um bairro costeiro de Sdo L uis, MA,
de marco de 1996 amaio de 1997, no peridomicilio, tendo cdo e homem como iscas.
Os mosquitos foram dissecados para a pesquisa de larvas da Dirofilaria immitis.
Resultados

Coletaram-se 1.738 mosquitos de 11 espécies. Culex quinquefasciatus, capturada
todos os meses, porém menos freqiiente na estagdo chuvosa, correspondeu a 54,5%
dototal, seguido de Aedesalbopi ctus (20,3%), Aedestaeniorhynchuse Aedes scapularis
(ambos 11%). Larvas de D.immitis foram encontradas em 0,1% dos Cx.
quinquefasciatus e 0,5% dos Ae. taeniorhynchus.

Conclusdes

Ae. taenior hynchus e Cx. quinquefasciatus foram considerados vetores potenciaisda
dirofilariose em S&o Luis. A importancia local de Cx. quinguefasciatus como
transmissor priméario daD. immitis necessita ser melhor avaliada.

Abstract

Introduction

In some coastal districts of S0 Luis, capital of the state of Maranh&o, Brazl, the
prevalence of Dirofilariaimmitisis more than 40% in house dogs. Natural potential
vectors, asfound in other areas of Northeastern Brazl, are unknown. Theaimof this
study was to i dentify probable vectors of the disease.

Methods

Mosquito catches were performed at a coastal, district Olho d’ Agua, in S Luis, to
look for local potential vectors. Captureswere carried out monthly, fromMarch 1996
to May 1997, outdoors, having a man and a dog as baits. Mosquitoes wer e dissected
for D. immitis larvae.

Results

A total of 1,738 mosquitoes belonging to 11 species were collected. Culex
quinquefasciatus, the only species collected every month, was more frequently in the
dry season. It accounted for 54.5% of the total, followed by Aedes albopictus (20.3%),
Ae. scapularis (11%) and Ae. taeniorhynchus (11%). D. immitis larvae were de-
tected in 0.1% of the Cx. quinquefasciatus dissected (L3 in the Malpighian tubules)
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and 0.5% of the Ae. taeniorhynchus (L2 in the Mal pighian tubules).

Conclusion

Ae. taeniorhynchus and Cx. quinquefasciatus are considered natural potential vec-
tors of the canine heartworm in So Luis. The role of Cx. quinquefasciatus as pri-
mary vector of D. immitis, however, needs further evaluation.

INTRODUCAO

Dirofilariaimmitis (Leidy), umfilarideo parasitade
cées e de outros mamiferos, localiza-se, quando adulto,
no coragdo e libera microfilarias no sangue. A
transmissdo desse nematddeo € feita por mosquitos
Culicidae suscetiveis, nos quais as microfilarias
completam seu desenvolvimento até o estadio
infectante que se alojara na probéscida, apos passar
por duas mudas nostubosde Malpighi. A dirofilariose
€ considerada uma zoonose emergente. No homem, o
parasita é geralmente encontrado, ainda na forma
imatura, em nédulo pulmonar, freqiientemente
confundido com neoplasia.

S&o desconhecidas as espécies de mosquitos
transmissoras de D. immitis em grande parte do mun-
do. No Brasil, s6 recentemente descobriram-se osve-
tores na Regido Sudeste. Lourenco-de-Oliveira e
Deane'® (1995) encontraram larvas do parasitanostu-
bos de Malpighi de Ae. taeniorhynchus e Ae.
scapularis, sugerindo que esses mosguitos sejam ve-
tores da dirofilariose na baixada litorénea do Rio de
Janeiro. Essas espécies sdo consideradas oportunis-
tas, jaque normalmente se alimentam em umavarieda-
de de animais domésticos, além do homem (Edmar®,
1985; Consoli eLourenco-de-Oliveire?, 1994). Maistar-
de, Labarthe et al.”® (1998) consideraram esses mos-
guitos como vetores primarios e Cx. quinquefasciatus
como secundério dadirofilariose caninaem outraérea
costeirado Rio de Janeiro.

No Nordeste do pais, onde as condi¢des climaticas
sdo bastante diferentes, nada é conhecido sobre os
transmissores naturais dessa zoonose. Verificou-se,
recentemente, que no Municipio de Sdo Luisenallha
do Maranhao a prevaléncia da dirofilariose canina é
elevada, particularmente quando se trata de cdes
domiciliadosem bairrosdaorlamaritima, ondemaisde
40% dos caes acham-seinfectados (Ahid et al .1,1999).

O presentetrabal ho visaconhecer afaunaculicidiana
de umaéreaenzodticadedirofilariose canina, em S&o
Luis, que aias é pobremente conhecida, assim como
identificar os provaveisvetores naturais da parasitose
e estudar alguns de seus habitos, inclusive quanto a
freqliéneciacom que exerce ahematofagiaem humanos,
situacdo em que a doenca assume aspecto zoonati co.

METODOS

O estudo foi efetuado em Olho o Agua, um bairro
residencial da orla maritima, em S&o Luis, ilha do
Maranh&o, Estado do Maranh&o, Regido Nordeste do
Brasil (2°32' S44° 18' W), ondeadirofilariose caninaé
autoctone e enzodtica. A prevaléncia de dirofilariose
nosbairrosdaorlamaritimade Sdo Luiséde24% ede
46%, respectivamente, entre cdeserrantesedomicilia
dos (Ahid et al.t, 1999). Algumas caracteristicas geo-
gréficas de Sdo Luisealocalizagdo da areade estudo
nailhaestdo disponiveisem Ahid et a.>. A dreaespe-
cifica onde as observactes foram redlizadas é uma
baixada litorénea, urbanizada, com edificagbes de um
SO pavimento em sua grande maioria, preservando-se
ainda alguns tomos de cobertura vegetal do tipo ca-
poeira, com restinga.

Foram realizadas quatro capturas mensais de mos-
quitos, demarc¢o de 1996 amaio de 1997, em ambiente
antrépico peridomiciliar, empregando-se, simultanea-
mente, cdo e homem como iscas. As coletas em isca
caninaeram feitasem umaarmadilha (75x100x120 cm)
semel hante aquelaproposta por Labarthe et al.” (1998),
onde uma cadela de 9 kg servia de isca, durante trés
horas a contar de 30 minutos antes do ocaso do Sol.
Decorrido essetempo, removia-se 0 animal daarmadi-
Iha, e os mosquitos capturados eram transferidos, com
auxilio de tubo aspirador, para gaiolas de transporte.
Osmosquitos, que entravam naarmadilhaatraidos pela
cadela, ndo conseguiam picéala, jaqueamesmaacha
va-se protegida dentro de uma gaiola (50x50x50 cm)
telada, suspensa a 25 cm do assoaho da armadilha.
Desse modo, larvas infectantes, que possivelmente
estivessem na proboscida de algum mosquito, ndo
seriaminoculadas no animal. A armadilhaeracoloca-
da a 10 m de uma mesma casa. As capturas em isca
humanaeram feitasa 150 m daarmadilhacom iscaca-
nina, durante duas horas a contar de 30 minutos antes
do pér-do-sol. Tentava-se, a0 maximo, capturar 0s
MOSqUIi tos assim que 0S MEeSMOS comegassem a picar
a isca humana, para evitar a inoculacdo de larvas
infectantes.

Os mosquitos capturados eram anestesiados em
vapor de acetato de etila e identificados, usando-se
chaves dicotémicas propostas por Lane® (1953) e
Consoli e Lourengo-de-Oliveira? (1994) e dissecados
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nos dois dias que sucediam acaptura. A disseccéo era
feitacomo descrito por Lourenco-de-Oliveirae Deane®®
(1995), tracionando-se os tubos de Ma pighi parauma
gota de solucéo salina (NaCl 0,85%), separando-se e
examinando-se, também em salina, acabeca, o térax e
0 abdome, que eram comprimidos suavemente entre
[amina e laminulas para a melhor visualizacao e
contagem dos estadios larvais, os quais foram
identificados de acordo com Taylor*3(1960).

Asmeédias mensais detemperaturae umidade rel ati-
vad ar (UR) eaprecipitacao pluviométricaforam obti-
das de uma estacdo da Diviséo de Meteorologia Apli-
cada, do Instituto Nacional de Meteorologia, localiza-
daacercade5 km do local das coletas de mosquitos.

Para a andlise estatistica sd foram considerados os
mosquitos com freqiiénciaacimade 2% do total. Usou-
se teste de coeficiente de correlagdo para dados ndo-
paramétricoseamédiade Williams' paraavaliacdo da
freqliéncia mensal dos mosquitos.

RESULTADOS

Durante um periodo de 15 meses realizaram-se 60
capturas de mosquitos utilizando-se isca humana e
animal, obtendo-se 1.738 espécimes, de 11 espécies,
54,3% dos quais atraidos pela isca humana e 45,7%
coletados naarmadilhacom iscacanina(Tabelal). Do
total, 29 exemplares eram machosde Ae. albopictus (2
emiscahumana), Ae. taeniorhynchus(2, iscahumana),
Ae. aegypti (1, isca humana) e Cx. quinquefasciatus
(21 naarmadilhacom cdo e 3 em iscahumana). O Cx.
quinquefasciatus correspondeu a mais da metade do
total de mosguitos capturados em ambas as iscas,
seguido de Ae. albopi ctus (20,3%), Ae. taeniorhynchus
eAe. scapularis(amboscom cercade 11%). Asdemais
espéciesforam ocasionais, contribuindo, em conjunto,
com cercade 3% do total.

Todas as espéciesforam coletadasem ambas asiscas
humana e canina, exceto os raros Aedes aegypti,
Anopheles aquasalise Culex chidesteri, que s6 foram
pegos sugando o0 homem (Tabelas 1 e 2). A freqiiéncia
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das espécies mais abundantes na &rea variou confor-
me a isca. Na armadilha com isca canina, 96,7% do
total capturado correspondeu a Cx. quinquefasciatus
eapenas0,8% aAe. albopictus (0,4%) e Ae. scapularis
(0,4%). Por outro lado, Cx. quinquefasciatus concorreu
com apenas 19,1% dos exemplares obtidos em isca
humana, naqual predominaram Ae. albopictus (37,1%)
eAe. scapularis (20,7%). Ae. taeniorhynchusfoi, res-
pectivamente, asegundae aterceiraespécie maisfre-
guliente na armadilha com cdo (2,5%) e em homem
(19,3%).

As curvas das médias mensais da temperatura e da
UR, assim como da pluviometria, (Figura) coincidem
com o observado, em S&o L uis, nos Ultimos 30 anos.
No periodo do estudo, astemperaturas minimaemaxima
variaram pouco, respectivamente, entre 23,1°C e 24,9°C
€29°C e 32,3°C, enquanto as médias mensais datem-
peratura e da UR oscilaram entre 27°C e 31°C e 56%
€78,4%. Aliés, ndo seobservouinfluénciadireta, isto
&, correlacdo entre esses fatores e a freqiiéncia das
espéci es de mosquitos nas col etas. Os meses de maior
pluviosidade foram os de mar¢o a maio, quando 0s
indices pluviométricos estiveram entre 400 mm e 600
mm, exceto em maio de 1997, quando registraram-se
apenas 267,4 mm. O periodo mais seco compreendeu
osmesesdejulho adezembro. (Figura).

Tabela 2 - Distribuicdo das espécies de mosquitos
coletadas utilizando-se iscas canina e humana, em Olho
d’Agua, Sio Luis, Maranhio, de marco de 1996 a maio
de 1997. Namero de fémeas dissecadas e positivas para
Dirofilaria immitis.

Espécies Isca Canina _Isca Humana’ Total
N + N + N %
Aedes albopictus 30 344 0 347 0
Ae. scapularis 3 0 190 0 193 0
Ae. taeniorhynchus 20 O 174 17 194 0,5
Culex coronator 0 0 1 0 1 0
Cx. quinquefasciatus 732 0 174 1" 906 0,1
Haemagogus sp. 0 0 1 0 1 0
Limatus durhami 0 0 4 0 4 0
Mansonia_titillans 0 0 24 0 24 0
Total 758 0 912 2 1.670 0,2
*Os espécimes de Ae. aegypti, An. aquasalis e Cx.
chidesteri foram coletados em |sca humana, orém nao
dissecados; “larvas infectantes ( “larvas do segundo

estagio (LZ), ambas em tubos de Malplghl

Tabela 1- Freqiiéncia das espécies de mosquitos capturados na localidade Olho d’ Agua, Sao Lufs, Maranhao, Brasil, com

iscas humana e canina, de marco de 1996 a maio de 1997.

Espécies Total Humana Canina
Freq. % Freq. % Freq. %
Culex quinquefasciatus Say 948 54,5 180 19,1 768 96,7
Aedes albopictus (Skuse) 353 20,3 350 37,1 3 0,4
Ae. taeniorhynchus (Wiedemann) 202 11,6 182 19,3 20 2,5
Ae. scapularis (Rondani) 198 11,4 195 20,7 3 0,4
Mansonia titillans (Walker) 25 1,4 25 2,6 0 0
Limatus durhaml Theobald 4 0,2 4 0,4 0 0
Ae. aegy) (Linnaeus) 2 0,1 2 0,2 0 0
Cx. chi esterl Dyar 2 0,1 2 0,2 0 0
Haemagogus sp. 2 0,1 2 0,2 0 0
Anopheles aquasalis Curry 1 0,1 1 0,1 0 0
Cx. _coronator Dyar & Knab 1 0,1 1 0,1 0 0
TOTAL 1.738 100% 944 54,3% 794 45,7

Freq. = freqiiéncia
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Figura - A) Variacdo da média, maxima e minima mensais da umidade relativa do ar (UR%) e da temperatura ambiente (°C),
no perfodo de marco de 1996 a maio de 1997; B) Distribuicio mensal das Médias de Williams (w) do total de mosquitos
capturados e da pluviometria, no periodo. C,D,E,F) Distribuicio mensal das Médias de Williams das espécies mais frequientes

e da pluviometria, no periodo.

Das espécies de mosquito mais freqlientes naarea
estudada, apenas Cx. quinquefasciatus foi
capturado durante todo o ano (Figura, Tabela 3).
Ae. scapularis, Ae. taeniorhynchus e Ae. albopictus
estiveram ausentes em varios meses, seja nas
capturas em humanos ou em armadilha com isca
canina. Durante a estac@o seca, Ae, scapularis e
Ae. taeniorhynchus néo foram coletados durante
trés meses consecutivos (out-dez), emborajafossem
raros ou ausentes nas capturas efetuadas desde o
final da estagdo chuvosa, como em maio. A maior
frequéncia de Cx. quinquefasciatus, na localidade,
foi observada no més de junho, logo apés o final da
estacdo chuvosa. Alias, encontrou-se correlagéo
negativa (r = -0,332) entre a frequéncia de Cx.
quinquefasciatus e a precipitagdo pluviométrica

local. As espécies maisraras assim se distribuiram:
An. aquasalis e Cx. chidesteri s6 foram
capturadaos em margo; Li. durhami apenasem junho
(3 espécimes) e abril (1), Ma. titillans somente em
marco, abril emaio (18, 6 e 1 exemplares) e cadaum
dos espécimes de Ae. aegipty em margo e abril.

Aotodo 1.670 mosquitos (96% do total capturado)
permaneceram vivos apds a coleta e puderam ser
dissecados. Foi observada infeccéo natural por D.
immitis (Tabela 2) em dois espécimes. um Cx.
guinquefasciatus (0,1% do total), que alojava trés
larvas ativas do terceiro estagio (L3), livres nos
tubos de Malpighi, e um Ae. taeniorhynchus (0,5%)
alojando duas larvas do segundo estagio (L2) nas
células do tubos de Mal pighi.

Tabela 3 - Distribuicdo mensal das espécies de mosquitos mais freqiientes no total das coletas realizadas em isca humana
e canina, em Olho d’Agua, Sdo Luis, Maranhao, de margo de 1996 a maio 1997.

Espécies 1996 1997

Mar  Abr Mai Jun Jul Ago Set Out  Nov  Dez Jan  Fev Mar  Abr Mai

Ae.
albopictus Freq. 29 92 34 59 0 21 19 4 15 1 26 53 0 0 0
Xw 576 2075 791 12,8 0 456 404 086 233 019 336 1257 0 0 0

Ae.
scapularis Freq. 10 15 1 9 6 1 1 0 0 0 55 61 38 0 1
Xw 128 312 019 154 145 019 0,19 0 0 0 425 1241 620 0 019

Ae.
taeniorhynchus Freq. 52 1 0 4 0 5 0 0 0 0 6 10 124 0 0
Xw 7,76 0,19 0 0,68 0 0,57 0 0 0 0 099 235 22,85 0 0

Cx.
quinquefasciatus Freq. 35 73 54 171 32 69 110 65 56 55 98 63 19 28 20
Xw 7,51 17,41 1264 4141 663 1449 2686 1439 13,7 1354 23,13 14,31 4,19 6,20 4,01

Freq: Freqliéncia.;
Xw: Média de Williams
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DISCUSSAO

O presente trabal ho constitui-se na primeira contri-
buicdo para o conhecimento dos vetores potenciais
dadirofilariose em condi¢des naturais, naRegido Nor-
deste, além de ser original no que serefereaavaliacdo
dafreqiiénciamensal de culicideos, em So Luis. Com
efeito, o pouco que se sabe sobre a fauna culicidiana
de S&o L uis, ou mesmo do Maranh&o, acha-se resumi-
do no levantamento efetuado por Xavier e Mattos®™
(1989), que se basearam principal mente nas colegdes
efetuadas durante a campanha de combate a febre
amarela, nas décadas de 30 e 40, e nos relatos de ou-
tros autores que devotaram seus estudos essencial-
menteaos anofelinos (por exemplo, Deaneet d.#, 1948).
Com excecgdo das duas espécies alienigenas — Ae.
aegypti e Ae. albopictus—, recentemente introduzidas
em S&o L uis, a Uinicaespécie indigenaque se assinaa
pelaprimeiravez, no Maranhéo, é Cx. chidesteri.

Devido aos diferentes métodos aqui empregados
para capturade mosquitos atraidos pel o homem e céo,
ndo é conveniente tecer consideracao sobre a
preferéncia alimentar das espécies de mosquitos de
Olho d’ Agua. Apenas chamamos atenco para o fato
de que as duas espécies encontradas albergando
larvas de D. immitis foram capturadas utilizando-se
ambas as iscas, no peridomicilio. Em vista da maior
prevaléncia dainfecgdo por D. immitis estar entre os
caes domiciliados que entre os errantes e dos habitos
dos mosquitos comentados acima, sugere-se aspecto
zoonatico adirofilariose naquelalocalidade.

Apbsoinquérito sobreaprevalénciadadirofilariose
no bairro onde foi realizado o presente estudo (Ahid
et al.l, 1999), alguns proprietarios, naturalmente,
decidiram administrar tratamento preventivo contraa
D. immitis aos cées domiciliados, porém ndo aqueles
animaiserrantes. Esse procedimento podeter, dealgum
modo, diminuido as fontes de infeccdo para os
culicideosvetores. Defato, astaxas deinfeccdo natural
encontradas entre os culicideos dissecados de Olho
d’ Agua pode ser considerada baixa— 0,1% para Cx.
quinguefasciatus e 0,5% para Ae. taeniorhynchus
(Tabela 2) — em vista da elevada prevaléncia da
dirofilariose entre os cdes domiciliados (52,5%),
examinadosem 1994-1995 (Ahid et d .1,1999). L abarthe
et al.8(1998), em Itaquatiara, no Rio de Janeiro, onde,
coincidentemente, 52,5% dos cées achavam-se
infectados com o filarideo, detectaram larvas em
desenvolvimento em 3% dos Ae. taeniorhynchus, 1,8%
dos Ae. scapularis e 0,9% dos Cx. quinquefasciatus
dissecados. Além dessas espécies, outras trés foram
encontradas, por Labarthe et a.8, albergando larvas
presumivelmente de D. immitis — Cx. declarator, Cx.
saltanensis e Wy. bourrouli, cujas infecctes foram
consideradas acidentais e nenhuma importancia
epidemiolgicafoi atribuida aesses mosquitos. A di-
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ferenca entre o nimero e percentual de mosquitos
infectados entre as duas éreas— taquatiarae Sdo L uis
— provavelmente reside no nimero de espécimes e
espécies coletados durante os respectivos inquéritos
—3.888 por Labarthe et al. versus 1.738 no presente
estudo. Cabe relatar que as presentes observacdes de
campo coincidiram com uma epidemia de dengue em
S&o L uis, contra o que se aplicaram medidas de con-
trole, como a aplicagéo de inseticidas a baixo volume
em algumas|ocalidades. Emboratais medidas ndo te-
nham sido jamais aplicadas no bairro ondeforamreali-
zadas as coletas, a densidade de mosquitos, na llha
como um todo, certamente sofreu diminuigéo. Acres-
ce que, diferentemente de S8o Luis, em Itacoatiara,
efetuaram-se coletas em outros dois horarios aém do
anoitecer (a0 amanhecer e atarde), aforaarealizacdo
de capturas diretamente em cdo e gatos. De fato, as
coletas realizadas diretamente nasiscas, sgjahumana
ou canina, renderam muito mais que aguelas efetua-
das com armadilhas, tanto na variedade de espécies
guanto nimero de exemplares, sgja no presente estu-
do (Tabela 2) ou no de Labarthe et al.” 8 (1998). As
espécies em que esses Ultimos autores encontraram
maior percentual de infeccdo por D. immitis — Ae.
taeniorhynchus e Ae. scapularis—entraram muito me-
nos nas armadilhas com isca animal que comparece-
ram as coletas feitas diretamente em c&o ou em ho-
mem. Ao efetuarem col etas diretamente nasiscas, es-
ses autores aumentaram tanto a amostragem dessas
espécies, logo incriminadas como vetores primarios,
guanto apossi bilidade de encontrar infecces naturais.
Sabe-se que alguns Aedinos, como Ae. aegypti e Ae.
albopictus, sdo muito mais atraidos por fontes
alimentares visiveis e/ou que se movem que por
aquelas paradas e que utilizam a visdo como um dos
principais sentidos na localizacdo dos hospedeiros
(Marquese Gomes, 1997). Dentro daarmadilha, aisca
ndo é visivel e exerce menor atragdo para espécies
oportunistas, como os 4 Aedinos supracitados, que
hospedeiros expostos e em movimento. A propdsito,
Edman® (1985) afirmou que “Although both species
[uma delas é Ae. taeniorhynchus] seem capable of
locating an invisible blood source, it is reasonable
to think that vision plays an important role in the
long-range, host-orientation behavior of salt marsh
mosquitoes’. Diante disso, concluiu-se que o baixo
rendimento nas col etas em armadilhacom iscacanina
em relacio as espécies de Aedes, em Olho d’ Agua,
deveu-se maisao método de capturaque apreferéncia
alimentar desses mosquitos. Supde-se que a fre-
guiéncia média de picada de Ae. taeniorhynchus e Ae.
scapularis em caes, naérea estudada, sgjamuito mai-
or que aestimadacom o uso de armadilha (Tabela 2).

Considerando-se a suscetibilidade e o reconhecido
papel de Ae. taeniorhynchus como vetor daD. immitis,
em outras areas (e.g. Lourenco-de-Oliveirae Deane!,
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1995; Labarthe et al .8, 1998), e 0 encontro dessa espé-
cienaturalmenteinfectada, em Olho o Agua, aindaque
em baixo percentual (0,5%) e portando somente L2,
conclui-se que esse aedino é um vetor potencial, se
nado o primério, do filarideo em S&o L uis. Alias, ospre-
sentes achados, somados aos de Labarthe et al.”®
(1998) apontam para a possibilidade de Ae.
taeniorhynchus ser vetor priméario dadirofilariose cani-
naao longo detodo o litoral brasileiro, do Nordeste ao
Sudeste.Ae. scapularis é considerado vetor primario no
Sudestedo Brasi| (Lourengo-de-Oliveirae Deane'®, 1995;
Labarthe et d. 8, 1998). Ambos, Ae. taeniorhynchus e
Ae. scapularis foram coletados, essencialmente, na
estacdo chuvosa, com pico no inicio da mesma,
ausentando-se das capturas em seguidos meses do
periodo da seca, em ambas as iscas. Com isso, ao
contrario do Rio de Janeiro, onde se acredita haver
transmissdo da D. immitis durante todo o ano,
considerou-se a possibilidade de que a transmisséo do
helminto, no Maranh&o, possa ser restritaaos mesesde
maior pluviosidade. Essa hipGtese necessita de mais
estudos que objetivem determinar a taxa anua de
transmissdo natural dessafilariose, paraser confirmada.

Cx. quinquefasciatus, apesar de ser incriminado
como vetor natural primério da Wuchereria bancrofti
no pais, particularmente naRegido Nordeste (M edeiros
et al.’?,1992), foi considerado apenasvetor secundario
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