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Maconha, saude, doenca e liberdade:
analise de um férum na Internet

Marijuana, health, disease, and freedom:
analysis of an Internet forum
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1 Faculdade de Sadde Abstract This paper takes a Health Education perspective to analyze a debate forum on the
Publica, Universidade Brazilian Internet site entitled “Universo On-Line”, in which the following questions were ad-
de S&o Paulo. Cw . .. . , omu ..

Av. Dr. Arnaldo 715, dressed: “Do you believe that marijuana is harmful to one’s health?”“In your opinion, should
S&o Paulo, SP marijuana use be decriminalized?” By applying qualitative discourse analysis techniques to re-
01246904, Brasil. sponses from the forum, we were able to identify six main types of discourse, reflecting the opin-
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ions of six “collective subjects” concerning drugs, health, disease, and freedom and existing as so-

cial representations in the current Brazilian collective imagination. Research on these social rep-
resentations allows one to establish criteria for intervention in the field of Health Education
Key words Health Education; Cannabis; Street Drugs; Computer Communication Networks;
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Resumo Sob a perspectiva da educagdo em saude, analisa-se, no presente trabalho, o férum
aberto pelo site Universo On-Line que propunha o debate da seguinte questao: “Vocé acredita
que a maconha faz mal a saude? Seu uso deveria ser descriminado”. A partir da aplicacéo de ins-
trumentos e técnicas qualitativas de analise e tabulacao de discursos aos depoimentos contidos
nesse féorum, chegou-se a definigdo de seis grandes tipos de discurso do sujeito coletivo sobre a
tematica das drogas, da salde, da doenca e da liberdade,presentes, na qualidade de representa-
¢cdes sociais, no imaginario brasileiro atual. De acordo com uma dada visdo da Educacéao, o
enunciado dessas representacdes permite o estabelecimento das pré-condicdes necessarias para
qualquer intervencédo educativa na problematica em questéo.

Palavras-chave Educagdo em Salde; Canabis; Drogas Ilicitas; Redes de Comunicacgdo de Com-
putadores; Meios de Comunicagao
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Introducéo

Tem-se assinalado como constituindo uma das
principais caracteristicas da internet o fato de
ela ser um instrumento de facilitacao da emer-
géncia de um pensamento coletivo (Levi, 1994),
que vem acompanhada da correlata sensacao
de se pertencer a famosa ‘aldeia global’.

Com efeito, sem sair de sua casa ou escrit6-
rio, mediante a tela do monitor (Baudrillard,
1992), individuos de variadissimos lugares
e/ou condigdes sociais e ideoldgicas parecem
ter a possibilidade de acessar um mundo com
tudo que é possivel encontrar dentro dele, es-
tando este concentrado e viabilizado pelas di-
mensBes muito individuais da tela do monitor,
que fica fisica e espacialmente bem préxima,
ou seja, ao alcance das pessoas e na altura de
seus olhos de ‘homens sentados’ (isto é, pode-
rosos, ja que, imageticamente, o poder é quase
sempre representado por homens sentados).
Além disso, é oferecida aos homens a possibili-
dade (por certo altamente fantasiada) de agir
sobre este mundo acessado, por meio do simples
toque da ponta dos dedos no teclado/mouse.

Um novo pensamento emergira desse mun-
do aproximado? Parece uma pertinente ques-
tdo a ser colocada, que nao pode, ainda, por
certo, ser adequadamente respondida, mas que
ajuda a tornar viavel, ou pelo menos formula-
vel, essa promessa positiva da modernidade
(Levy, 1994).

Enquanto isso, podemos certamente afir-
mar que a existéncia de sites do tipo do Univer-
so On Line (UOL) como produtos da Internet
constituem um valioso facilitador da pesquisa
sobre representagdes sociais envolvendo dis-
cursos coletivos de todo género e, por certo,
aqueles que tenham como temas os constantes
da agenda atual da saude coletiva, como, por
exemplo, a maconha como droga ‘leve’ e toda a
polémica associada a liberalizagdo ou ndo (ou
liberacado parcial) de seu consumo.

Com isso, acreditamos estar contribuindo
para o melhor entendimento do que se pensa
(ou do que o senso comum pensa) sobre a ma-
conha e seu consumo, e, mais genericamente,
sobre a questédo das drogas, ajudando a enfren-
tar esse importante problema de satde publica.

Material e métodos

O corpus analisado é constituido por 129 de-
poimentos ou mensagens (segundo a termino-
logia do site) presentes no féorum cujo titulo é
Descriminagédo da Maconha, ao qual esta aco-
plada a seguinte questdo: Vocé acredita que a
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maconha faz mal & satde? Seu uso deveria ser
descriminado?

O férum é umasecgao do UOL que figura ao
lado de outras (como Universo, Menu, Correio,
Bate-Papo, Busca, Servi¢co ao Assinante, Meu
Universo e Saida). Nessa sec¢édo, os organiza-
dores, com base em uma anélise de demanda
e em sugestdes dos consumidores, escolhem
certos temas que merecem ser objeto de um
férum de discussao e oferecem um enquadra-
mento que a viabiliza e organiza.

As mensagens analisadas aqui correspon-
dem ao periodo de junho e julho de 1997. Elas
sdo discursos sintéticos de tamanhos variados,
o maior deles girando em torno de trinta linhas
e 0 menor, por volta de duas; ambos 0s casos
apresentam dez palavras por linha. Buscaremos
analisa-los utilizando alguns dos instrumentos
de analise qualitativa de discursos que desen-
volvemos anteriormente (Simioni etal., 1997) e
que denominamos figuras metodoldgicas.

Os instrumentos em questdo sdo a idéia
central e o discurso do sujeito coletivo.

“Para efeito de analise dos depoimentos, a
Idéia Central poderia ser entendida como a sin-
tese do conteudo discursivo explicitado pelos
sujeitos. Sdo as afirmagdes, negagfes e duvidas
a respeito da realidade fatual, bem como os jui-
zos de valor a respeito da realidade institucio-
nal e do contexto onde os sujeitos estdo envolvi-
dos” (Simioni, 1996:23).

“O discurso do sujeito coletivo (dsc) é uma
estratégia metodoldgica com vistas a tornar
mais clara uma dada representagdo social. Con-
siste na reunid@o, num sé discurso-sintese, de va-
rios discursos individuais emitidos como res-
posta a uma mesma questdo de pesquisa, por
sujeitos social e institucionalmente equivalen-
tes ou que fazem parte de uma mesma cultura
organizacional e de um grupo social homogé-
neo na medida em que os individuos que fazem
parte deste grupo ocupam a mesma ou posicoes
vizinhas num dado campo social. O dsc é entéao
uma forma de expressar diretamente a repre-
sentacdo social de um dado sujeito social” (Si-
mioni et al., 1997:24).

Estamos entendo que o elemento que aqui,
neste caso, unifica e agrupa os varios sujeitos
emissores de discurso, permitindo, em tese,
que se coletivizem seus discursos, consiste no
fato de eles estarem participando, voluntaria-
mente, de um férum na internet e, naturalmen-
te, de terem acesso a rede.



Resultados

As questdes em questdo

Estas foram as questdes propostas pelo forum
do UOL: Vocé acredita que a maconha faz mal
a saude? Seu uso deveria ser descriminado?

Caberia agora, antes da analise das respos-
tas, alguns comentarios sobre o assunto.

Trata-se, é claro, de uma (ainda que dupla)
questdo e ndo de duas questdes separadas. As-
sim sendo, seus proponentes estdo pressupon-
do que existe uma relacao entre as duas, diga-
mos, frases interrogativas. Mas, caberia a per-
gunta: de que tipo de relacdo se trata exata-
mente?

Em tese, existiriam as seguintes possibili-
dades:

1) A maconha faz mal/seu uso ndo deveria
ser descriminado.

2) Faz mal/uso deveria ser descriminado.

3) Nao faz mal/uso ndo deveria ser descri-
minado.

4) N&o faz mal/uso deveria ser descriminado.

Foi este o espirito dos proponentes da ques-
tao, qual seja o de abrir o debate em torno des-
sas quatro possibilidades de resposta? O que de
fato aconteceu, como veremos, é que a questao
funcionou muito menos como uma pergunta
propriamente dita a ser respondida e muito
mais como um pré-texto para se discutir a pro-
blematica das drogas, da saude, da doenca e da
liberdade. Além disso, as questfes apresentam
outros problemas:
« De um ponto de vista estritamente técnico,
é cabivel colocar-se em questéo, através de um
veiculo de comunicagéo, o fato de a maconha
fazer ou ndo mal a salde como matéria de
crenga, implicita na presenca do verbo acredi-
tar? Ou, em outras palavras, deve-se, legitima-
mente, hoje em dia, acreditar (ou ndo) que al-
go - e sobretudo de algo como a maconha! - fa-
¢a mal a saude? Um dos debatedores ilustra
bem isso quando declara: “N&o estou aqui para
dizer que a maconha faz bem ou mal, pois seria
muita prepoténcia minha achar que posso falar
de assunto que ndo conheco a fundo”.
e Com todacerteza, uma parte significativa
dos consumidores do fé6rum desconhecem a
expressdo “descriminar”; apesar disso, ndo
houve por parte do UOL a necessaria explica-
¢ao de que o termo se refere a ndo criminaliza-
¢ao do consumo da maconha e ndo a sua libe-
ralizacdo. O resultado (esperado) foi que mui-
tos debatedores discutiram e se posicionaram
diante da alternativa liberalizacdo x néo libera-
lizacdo, e ndo diante de descriminalizagdo x
crimininalizacéo.

Algumas idéias centrais e discursos
do sujeito coletivo

e Introducédo

Quando se examinam os depoimentos que apa-
recem no forum, a primeira impressédo é a de
complexidade teméatica: um grande nimero de
temas permeia os discursos, tornando dificil a
definicdo de um pequeno nimero de agrupa-
mentos tematicos que unifiquem tais discur-
sos, a fim de facilitar seu entendimento.

Uma das razdes disso, certamente, estia na
prépria questdo formulada pelo UOL, que, co-
mo se viu, é confusa e complexa. Outra razdo
esta ligada a propria natureza do assunto, que
envolve e articula, pelo menos, as mais que
vastas e polémicas questdes da droga, da salide
(e da doenca) e da liberdade.

Mesmo assim, e mesmo sabendo do carater
arbitrario e insuficiente dos agrupamentos pro-
postos, cremos que a identificagdo das idéias
centrais e dos discursos do sujeito coletivo, que
propomos, ajudarédo a ‘limpar a area’. Isso per-
mitird isolar alguns tipos de representacao efe-
tivamente existentes entre nés (na medida em
que este ‘n6s’ se manifesta naqueles que tém
acesso a internet), versando nao exatamente
sobre a questdo proposta pelo UOL, mas, mais
genericamente, sobre os problemas subjacen-
tes a questdo, ou seja, o tema das drogas (das
chamadas leves e pesadas) em sua relacdo com
a saude, a doenca e a liberdade.

e Resultados

Antes de detalhar os resultados, vale enfatizar
que os discursos do sujeito coletivo apresenta-
dos a seguir foram confeccionados com tre-
chos selecionados literalmente dos depoimen-
tos individuais, aos quais se acrescentaram pe-
quenos artificios (como a presenca de conecti-
vos entre paragrafos, a correcdo de alguns er-
ros ortogréaficos grosseiros etc.) apenas para
efeitos didaticos.

1) Discurso da hierarquia dos vicios:
a maconha contra o alcool, o cigarro,
os calmantes, o sexo sem camisinha...

e Idéia central: “A maconha faz menos mal
que outros vicios que ndo sao proibidos; logo,
também nao deve ser proibida e a sua atual
proibi¢do é uma hipocrisia.”

e Discurso do sujeito coletivo: “A maconha
deveria ser liberada porque faz menos mal do
que o cigarro. O cigarro, que comprovadamente
é prejudicial a saude, é liberado, nada de crime,
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porque a maconha deveria ser? O cigarro € mui-
to mais prejudicial do que a maconha, o alcool
nem se fala, calmantes pior ainda.

A pessoa que toma um whisky, uma cerveja,
um conhaque, também estd, de alguma forma,
se drogando. E ndo esta praticando crime algum.

Quem nao gosta de chegar em casa depois de
enfrentar o transito maluco desta metrépole e
tomar um copinho de whisky. E muito natural,
nao? Pois é isto que acontece com a maconha.
Ha pessoas que preferem em vez de relaxar com
wisky, relaxar com a maconha, que ja foi prova-
do néo fazer tdo mal como a bebida.

Em suma, beber faz mal, mas néo é proibi-
do, fumar faz mal e nao é proibido, transar sem
camisinha pode fazer muito mal mas nédo ha
nenhuma lei que puna tais ‘desprevenidos’. A
verdade é apenas uma: estamos nos tornando
cada vez mais hipoécritas.”

2) Discurso do usuario feliz

« ldéia central: “A maconha néo faz mal, ndo
prejudica o viver cotidiano e promove o relaxa-
mento.”

« Discurso do sujeito coletivo: “Ela tem sido
uma coisa 6tima que aconteceu comigo e ndo
tenho vergonha de dizer que fumo. Posso falar
sobre varios amigos que fumam e isso ndo os
impediu de conquistar certas posi¢des na vida,
depois de muito trabalho e planejamento.
Também tenho uns amigos que ndo fumam
maconha e ndo conseguiram chegar a lugar
nenhum.

Eu nédo acredito que a maconha faca mal a
salide. Acho tudo isso uma tremenda balela.
Acho que a maconha deve ser discriminalizada
(sic), pois, além de ndo fazer mal, promove o
bem estar, o relaxamento e amplia a capacidade
de criatividade e pensamento. Ela me equilibra,
me coloca pé no chdo, me tira da inérciae me da
uma gula gostosa.”

3) Discurso ‘cientifico’ contra a maconha

e Idéia central: “A maconha prejudica o siste-
ma nervoso central, prejudicando o raciocinio e
aconcentragéo.”

e Discurso do sujeito coletivo: “Segundo re-
portagem da Folha de S&o Paulo (1996), o uso
da maconha causa danos irreversiveis as célu-
las do sistema nervoso central,provocando difi-
culdades de raciocinio e de concentragéo.

A maconha é um forte depressor do sistema
limbico, que prejudica o raciocinio légico e a
consequente capacidade de aprendizagem. Além
disso, predisp8e para a utilizacdo de drogas mais
potentes.
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E evidente também que o uso de substancia
em combustao quando inalada s6 acarretara
prejuizo a qualquer ser vivo.

Com as novas técnicas de imagem do cére-
bro é possivel demonstrar que sob o efeito da
droga o individuo tem a parte frontal do cére-
bro sem irrigacdo sangiiinea, ficando assim
comparavel aos animais.

E certo que outras substancias usadas livre-
mente e, principalmente, sem moderacao, co-
mo o alcool e cigarro, também provocam sérios
danos ao sistema nervoso e a outros sistemas
organicos.Contudo, isso ndo pode ser justifica-
tiva para o uso da maconha e nem do alcool e
cigarro.”

4) Discurso ‘cientifico’ a favor da maconha

* Idéiacentral: “A Cannabissativa e o THC s&o
o6timos remédios contra uma série de males ou
sintomas orgénicos e a planta da maconha tem
uma série de utilidades.”

e Discurso do sujeito coletivo: “O THC, prin-
cipio farmacolégico da maconha (sic), é um 6ti-
mo remédio contra o glaucoma (hipertenséo en-
docular) e contra a ndusea; além disso, possui
outras propriedades médicas.

Por certo, 0 THC é uma droga, ou seja, tem
seu efeito; mas sendo uma droga afetara cada
individuo de um jeito. O THC realca todos teus
sentimentos. Por exemplo, se vocé gosta de mu-
sica, ouvir musica ‘chapado’ vai te permitir ex-
perienciar a musica de modo muito mais pro-
fundo e espiritual.

Acho estranho o fato de que todos sabem do
mal que faz, mas quase ninguém sabe do bem
que poderia ser feito. Por exemplo, a maconha é
um 6timo remédio contra a anorexia, que tam-
bém é um problema que atinge a juventude.Sa-
be-se, por outro lado, que da planta se pode ob-
ter combustivel, que é um anti-stress, que resol-
ve problemas de insdnia ou sono agitado, que a
fibra que a planta fornece tem inGmeras utili-
dades, do tecido aos mdveis, e que o 6leo obtido
da Cannabis é um 6timo desinfetante e cicatri-
zante.”

5) Discurso em defesa do direito individual
ao consumo da maconha

e ldéiacentral: “Os individuos devem ter asse-
gurado o seu direito ao consumo da maconha,
mesmo que esta possa, individualmente, Ihes
causar danos.”
e Discurso do sujeito coletivo: “Usa quem
guer, eu nao usando tudo bem.

Sempre me fago as mesmas perguntas... tu-
do o que faz mal deve ser proibido? Tudo que



vai contra os ideais estabelecidos deve ser proi-
bido? Se n&o gostamos de algo, 0os outros néo
podem gostar?

Em um mundo onde cada cidadédo espera
ver o outro se ferrando e sendo mal sucedido,
nao podemos acreditar realmente que hajauma
preocupacao por parte das autoridades com a
nossa salde. Roubar, matar, estuprar, isto sim é
crime. N&o estou aqui para dizer que a maco-
nha faz bem ou mal, pois seria muita prepotén-
cia minha achar que posso falar de assunto que
néo conheco a fundo. Mas posso alertar: esta é
uma deciséo pessoal, caso vocé se sinta seguro
para defendé-la, que o faca imediatamente.

Sou contra o uso da maconha mas respeito o
direito de suicidio de qualquer pessoa.

O problema é de quem faz uso, o individuo
tem todo o direito sobre seu corpo: inalando, in-
jetando, tatuando, cortando, decepando.”

6) Discurso educativo contra os perigos
e ameagas do vicio da maconha

e Idéia central: “O problema da disseminacéo
da maconha é muito sério, sobretudo entre a ju-
ventude. Deve ser encarado de frente e enfrenta-
do pela educagdo.”

e Discurso do sujeito coletivo: “Primeiro a
educacao, depois a liberagdo. Como falar em
possibilidade de escolha em um pais onde o0 in-
dividuo mal consegue sobreviver? Deviamos es-
tar discutindo os rumos da educagéo.

Tudo o que causa dependéncia é profunda-
mente lamentéavel. Sabe-se que todo viciado no
auge de sua dependéncia humilha-se, perde a
vergonha, a dignidade.

A maconha em si ndo faz mal, mas ela é
uma das portas que podem levar uma pessoa a
experimentar drogas pesadissimas.

Com efeito, o problema da maconha é muito
sério. Ela esta dentro das escolas, das faculda-
des, nos bares, afinal esta disseminada por toda
a cidade. O governo ndo consegue reprimir essa
disseminacéo, que esta arruinando nossa socie-
dade, principalmente a camada mais jovem, que
se deixa levar muito facilmente pelo que é taxa-
do de proibido. Quanto mais se discute, quanto
mais se proibe, mais ela atrai os jovens, que até
dizem que a maconha nao faz mal como o ci-
garro e até faz bem para a mente e o corpo.

A droga sempre existiu e ndo adianta que-
rermos tapar o sol com a peneira; a Unica forma
de evita-la é encararmos o problema de frente
através da educacao nas escolas e no convivio
familiar, pois este ¢ muito mais um problema de
salde publica do que policial.”

Concluséo

Cremos que a utilizagdo dos instrumentos de
analise qualitativa de discursos (Simioni, 1996;
Simioni et al., 1997) permitiu identificar seis ti-
pos de representacao social sobre a tematica
sugerida pelo UOL para debate. Essas repre-
sentagbes, por sua vez, também permitem
identificar, a nosso ver claramente, as canden-
tes e atuais questdes da droga, da salde, da
doenca e da liberdade, nas suas especificida-
des préprias e nos seus intrincados inter-rela-
cionamentos, tal como ela se apresenta entre
os brasileiros, digamos, mais urbanizados.

Como afirmam os autores (Simioni et al.,
1997: 5): “Através deste modo discursivo é pos-
sivel visualizar melhor a representagao social
na medida em que ela aparece (...) sob uma
forma (mais viva e direta) de um discurso, que
€ o modo como os individuos reais,concretos,
pensam”.

O fato, porém, de as representagdes sociais
s6 serem resgataveis por meio de discursos so-
ciais necessariamente reconstruidos — o que
também aconteceu aqui —, ja que nao existe a
possibilidade de uma coletividade emitir dire-
tamente um discurso, implica, naturalmente,
uma certa dose de artificialidade na elabora-
¢do desses discursos reconstruidos. Todavia,
tal artificialidade € bem menor se comparada
com aquela presente nas coletividades ‘mate-
matizadas’, caracteristicas das pesquisas quan-
titativas realizadas mediante questionarios fe-
chados. A razéo é que, na pesquisa qualitativa
que utiliza instrumentos discursivos de tabula-
¢ado de dados (como é o caso do presente tra-
balho), a natureza eminentemente discursiva
do pensar dos individuos é respeitada tanto no
plano individual, quando cada individuo emite
respostas discursivas a questdes abertas, quan-
to no plano coletivo, quando estes discursos
individuais sao sintetizados sob formas igual-
mente discursivas, como as do discurso do su-
jeito coletivo (Simioni et al., 1997).

A Tabela 1 permitird visualizar, sintetica-
mente, as seis representacdes sociais.

H4, por certo, opinides e posicionamentos
presentes no forum que ndo cabem em ne-
nhum desses seis tipos de representacao. Assi-
nalemos dois deles: o primeiro de origem reli-
giosa, que resume toda a questao da droga e de
seus desdobramentos ao afastamento do indi-
viduo de Jesus, de Deus, da religido; e o segun-
do, de origem, digamos, politica, que tece, para
explicar a questdo da maconha, a teoria do
complé do imperialismo ou da grande indus-
tria, dona dos ‘ricos’ alcool e cigarro, contra a
‘pobre’ e ‘ecoldgica’ maconha.

MACONHA NA INTERNET
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Tabela 1

Quadro sintese: seis representacdes sobre o consumo da maconha e seus desdobramentos.

Hierarquia dos
vicios

Usuério feliz

Discurso cientifico
contra

Discurso cientifico
a favor

Direito ao consumo
individual

Educacao contra
o vicio

A maconha faz menos
mal que outros vicios
néo proibidos.

A maconha promove
relaxamento e
criatividade.

A maconha
compromete o
sistema nervoso

O THC é um 6timo
remédio e a maconha,
uma planta util.

Os individuos tém
o direito de se
fazer mal.

A maconha corrompe
a juventude. Deve ser
enfrentada pela

central e prejudica
o raciocinio.

educacéo.

Como conclusao, diriamos que a pesquisa
cujos resultados foram apresentados neste ar-
tigo tem sua justificativa maior como contri-
buicdo para a educag¢do em saude no fato de
ela permitir resgatar um dado universo ideol6-
gico que constitui o substrato das representa-
¢Oes sociais sobre os temas aqui discutidos, ou
seja, as drogas, a salide, a doenga e a liberdade.

Mas o que tem a ver, exatamente, o resgate
da representacéo social com a educacdo em
saude?

A resposta prende-se ao fato de que a edu-
cagdo em saude nao deve ser, em nenhuma hi-
potese, a venda da verdade sanitaria e sim o
debate amplo das representagdes sociais rela-
tivas aos temas da salde e da doencga que afe-
tam uma dada sociedade num dado momento
histérico, e que cumpre resgatar.

Com efeito, para que a educacdo em saude
se insira na modernidade, é absolutamente ne-
cessario que supere, na pratica, ndo soé a higie-
ne normatizadora, mas também todo tipo de
pedagogia que tenha como pressuposto a ‘ver-
dade sanitaria’ a ser ‘pedagogicamente emba-
lada’ para ser vendida as chamadas popula-
¢Oes-alvo.

Isso significa que a educacédo em saude sO
tem sentido enquanto desenho de ambientes
que tornem oportuna a aprendizagem oriunda
da discussao totalmente livre de temas que
permeiam o imaginario de uma dada formagao
social e que tém a ver, de algum modo, com a
salde e a doenca. Ora, essa discussdo s6 pode
ser feita com base no resgate prévio das repre-
sentagdes sociais que constituem, digamos as-
sim, a matéria prima do imaginario anterior-
mente referido.

Numa abordagem tradicional dos temas
presentes neste artigo, a educagédo em saude
seria sindbnimo da melhor maneira de comba-
ter o vicio da maconha para que ocorra o resta-
belecimento da satde. Numa visdo moderna,
incorporada no presente trabalho, a educacéao
em salde seria o equivalente de colocar a ma-
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conha em cena para que isso possa ajudar aen-
tender por que seu consumo € tdo incidente e
0 que este consumo esta a revelar sobre esta
mesma sociedade e sobre os individuos que
nela convivem.

Em A Transparéncia do Mal, Baudrillard
(1992) apresenta a tese de que a modernidade
se caracteriza pela perda generalizada de refe-
réncia, seja no mundo das coisas (por exemplo,
do dinheiro, que flutua ao sabor dos humores
aleatorios do mercado), seja naquele dos valo-
res (por exemplo, da salude, que deixou ha mui-
to de se referir a uma qualidade dos seres hu-
manos como um todo para se atomizar em
uma infinidade de ‘saddes’, que podem dizer
respeito tanto aos fios de cabelo, quanto a inti-
midade da célula).

Ora, se tudo flutua, ndo had uma verdade
(moral, cientifica, religiosa etc.) na qual aquilo
que ainda se chama educac¢édo em saude possa
se referenciar. O que sobra séo as diferentes ver-
dades —também flutuantes e provisdrias — pre-
sentes num dado momento, em uma dada for-
magcao sécio-cultural, sobre uma dada tematica.

Foram essas verdades que se buscou aqui
resgatar e descrever sob a forma de discursos
coletivos, para que estes, como se assinalou,
possam constituir a matéria-prima de uma
educacgédo que, em se tratando de drogas, s6 po-
de ser completamente dialégica. Se assim ndo
for, corre-se o risco de se (re)cair em posturas
do tipo “drogas, nem morto”, segundo a qual
qualquer discussao é totalmente abortada an-
tes mesmo de comegada, em nome de uma su-
posta transcendéncia do bem, que nao serve
mais para se entender um mundo, no dizer de
Baudrillard (1992) generalizadamente “desan-
corado”.

Enquanto educadores em salde, dar-nos-
emos por satisfeitos, pois, se tivermos conse-
guido, neste artigo, colocar a maconha em cena.

Como observacdo final, vale mencionar o
fato de que a presenca nainternet de um férum
como o que se analisou € um indicador incon-



teste das possibilidades que a rede oferece de
expressdo de um pensamento coletivo. Levy
(1994), estudioso que se caracteriza por uma
visdo marcadamente otimista sobre a chamada
‘aldeia global’, tem insistido muito no valor
desse pensamento coletivo gerado na e pelare-
de. E preciso, porém, deixar claro — e o autor
também pensa assim - que jamais coletivo po-
der ser entendido como sindnimo de homogé-
neo: a internet é uma possibilidade educativa
justamente na medida em que se trata de um
lugar comum da expresséo do diferente e mes-

mo do divergente. Foi o0 que se viu aqui quando
se tratou do tema das drogas, mesmo que con-
sideremos o campo ainda restrito (mas em ine-
gavel ampliacdo) dos usuarios da internet.

A net aparece, conseqlientemente, como
um espago, ainda que virtual, onde os educa-
dores e educandos em saude poderao e deve-
rdo encontrar farto material a respeito dos mo-
dos de manifestagdo do pensar de uma socie-
dade sobre as questdes da salde e da doenga,
pensar este que constitui a matéria-prima mais
nobre do fazer educativo em salde.
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